Uber das Triinenbein der Huftiere,

Vergleichend - anatomischer Beitrag zur Systematik
der rezenten Ungulata.

Von

Theodor Knottnerus-Meyer.
Hierzu Tafel I—V und 34 Figuren im Text.

Die nachfolgende Arbeit iiber das Trdnenbein der Hulftiere
wurde im Zoologischen Institute der Kgl. Christian Albrechts-
Universitit zu Kiel begonnen, im Koniglichen Zoologischen Museum
zu Berlin fortgefiithrt und beendet. Sie entstand auf Anregung und
Vorschlag des Herrn Professors Matschie vom Kgl. Zoologischen
Museum zu Berlin.

Bei Ausfiihrung meiner Arbeit sind mir dann besonders meine
hochverehrten Lehrer, die Herren Professor Matschie, dieser in ganz
besonderem Male, und Professor Dr. Brandt, zur Seite gestanden
und ich bin ihnen daher fiir ihve mannigfachen Anregungen und
Forderung meiner Arbeit sehr zu Danke verpflichtet. Auch den
Herren Schillings und Professor Oskar Neumann mdéchte ich an
dieser Stelle fiir die biologisch wichtigen Tatsachen, welche sie
mir aus den reichen Erfalirungen ihrer afrikanischen Reisen mit-
teilten, meinen herzlichen Dank sagen; ebenso Herrn Georg
Krause, Assistent am Kgl. Zool. Museum zu Berlin, fir An-
fertigung ciniger Zeichnungen. Vor allem aber habe ich anch Herrn
Geheimen Regierungsrat Professor Dr. Mobius, dem bisherigen
Direktor des Zoologischen Museums zu Berlin, fiir die mir gewiihrte
Gastfreundschaft in den Rdumen des Museums zu danken. Dadurch
wurde mir das reiche Material dieses Museums zugiinglich und die
Ausfithrung meiner Arbeit ermdglicht. Auch fiir die Uberlassung
einer Anzahl von Schideln zu photographischen Aufnahmen, die
meiner Arbeit beigefiigt sind, bin ich Herrn Geheimrat Prof.
Dr. M6bius sehr verpflichtet. — Die Photographie habe ich zur
Wiedercabe der Schiidel an Stelle der Zeichnungen gewihlt, um
ein moglichst genaues, in keiner Weise schematisiertes Bild zu
geben. Alle Zeichnungen aber wiirden, bewusst oder unbewusst,
schematisiert werden.

Arch, f. Natargesch. 73. Jahrg. 1907. Bd. 1. 1. 1. 1
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Das Triinenbein (Os lacrymale) ist ein anf der Grenzscheide
des frontalen und facialen Teiles des Schiidels liegender Knochen.
Sr ist in verschiedenen Tierklassen und Stiimmen sehr verschieden
groly, fehlt bisweilen vollig. Bei den Siingetieren (Mammalia) fehlt
das Lacrymale den Primates, Pinnipedia und Carnivora meist als ge-
sonderter Knochen; vielmehr ist es meistens mit den angrenzenden
Knochen verwachsen. Bei den Nagern (Rodentia) ist das Lacrymale als
kleiner, aber besonderer Knochen vorhanden, nimmt zwar an der
Begrenzung der Orbita teil, springt aber nur sehr wenig in die
Gesichtsfliiche vor. Innerhalb der Lacrymalfliche miindet der Aus-
gang des Triinenkanals, vor, hinter oder auf dem Orbitalrande.

Das Triinenbein dehnt sich sowohl in den Augenhdhlenraum,
die Orbita, wie in die Gesichtsfliiche hinein aus. Beide Teile sind,
je nach Beschaffenheit des Orbitalrandes, in verschiedenen Winkel
zueinander gestellt. Nach aulien hin schlieBt es das Ethmoidal-
veriist ab, doch bleiben oft grosse Liicken frei.

Seinec  grobite Ausdelinung und Entwickelung crreicht das
Lacrymale bei den Ungulata. Es zeigt sich hier als ein iiberaus
empfindlicher Knochen, der selbst den Eindriicken von Hautgebilden
nachgibt, wie die Entstehung der Triinengruben bei den Artiodactyla
zeigt.  Seiner Ausbildung entsprechend ist es schon lauge als fiir
die Systematik der Huftiere wichtig erkannt worden.

Kober!) weist auf die Lbelemstlmmuna der Entwicklungsstufen
des Lacrymale wmit den fiir die S)stematlk wichtigen Scll.ulel-
verhiiltnissen  der Wiederkiner im allgemeinen, Rntlme\ er?) fii
die der Cervidae inshesondere hin. Wenn ich im Nachstchenden
die Wichtigkeit der Verhiiltnisse des Lacrymale fiir die Systematik
aller Ungulata nachzuweisen und auf Grund meiner vergleichend-
anatomischen Betrachtungen ein neues System aufzustellen versucht
habe, so habe ich es doch nach Mdoglichkeit vermieden, auf
dieses einzelne Merkmal hin allein mein System anfzubaunen. Das
wiirde leicht zu Fehlschliissen gefiithrt haben, und es sind daher
anatomisch wichtige, morphologische und auch biologische Ver-
hiiltnisse iiberall in Betracht gezogen worden.

Ordo 1. Hyracoidea.
Fam. Procaviidae.

Indem ich zur Betrachtung des Lacrymale im Einzelnen iiber-
gehe, beginne ich mit der tiefeststehenden Ovdnung der Huftiere,
den ll:,mcmdea mit der einzigen rezenten Familie der Procaviidae.
In ihrem ausseren wie auch bei oberflichlicher Betrachtung im
Gebisse erinnern sie sehr an die Nager. Sie sind auch frither mit
diesen vereinigt worden, weichen aber doch in Gebiss und Schiidel-

') Kober: Vergl-anatom. Beitidige z. Gesch. des Triinenbeines.
%) Riitimeyer: . Beitr. z. Geschichte der Hirschfamilie ¢
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bau sehr von ilmen ab und beweisen durch den Bau ihrer Fiisse
thre Zugehorigkeit zu den Huftieren.

Im Bau des Lacrymale dagegen ihneln sie sehr den Rodentia.
Das Lacrymale ist bei ihnen, den Tayassidae und Proboscidea am
kleinsten unter allen Haf-
tieren. KEs springt wie bei
den Nagetieren nur wenig in
die Gesichtsfliche vor. Immer-
hin ist es auch bei diesen
schon stets als gesonderter
Knochen vorhanden.

Es stellt sich dar als
kleiner, flacher fast gleich-
schenklig dreieckigerKnochen,
der im wesentlichen in dem
Angenhihlenraume liegt und
vom Frontale, Nasale und
Maxillare umschlossen wird. Procaria Storr. 1780,

Das Jugale beriihrt es da-
gegen, wie es sonst nur noch bei Camelus L. der Fall ist, nicht.
Hinter einem dornartigen Knochenfortsatze zeigt es ein rundes,
ziemlich grofBes Trinenloch.

Am néchsten steht, was die Form ‘des Lacrymale betrifft, den
Procaviidae die Gattung Tayassus Fischer 1814. Doch ist eine
systematische Zusammenstellung allein wegen der einzig dastehenden
anatomischen und biologischen Verhiltnisse der letzteren, von denen
weiter unten die Rede sein wird, nicht angingig.

Ordo II. Proboscidea.

Fam. Elephantidae.

Die zweite Ordnung, die der Proboscidea, zeigt ebenfalls ein
dnlerst kleines, wenig in die Gesichtsfliiche eingreifendes Trinenbein
von lénglicher Form. KEs ist
ein aufgetriebener Knochen, der
als Ansatzfliche der Sehne des
Orbicularis palparum dient. Bis-
weilen erscheint es in zwei Teile
geteilt oder in frither Jugend
schon verwachsen oder bis auf
einen kleinen Knochenhicker
am Orbitalrande reduziert. Es
wird von Frontale, Maxillare Elephas L. 1766.
und Jugale umschlossen, be- Spec.: E. africanus Blumenb. (juv.).
rithrt dagegen das wenig aus-
gedehnte Nasale nicht. In seinem vorderen Teile besitzt es einen ziem-
lich starken Knochenhécker, hat aber in der Regel kein Triinenloch.

1*
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Ordo III. DPerissodactyla.

Wesentlich grolier ist das Lacrymale in der dritten Ordnung,
bei den Perissodactyla. Triinengruben und Ethmeidalliicken
fehlen auch hier, und das Lacrymale ist von ziemlich regelmiiliiger
Form. Charakteristisch ist die horizontale, gerade Naht, die das
Lacrymale vom Jugale trennt, ferner der Umstand, dall Lacrymale
und Jugale in die Gesichtstliiche gleich weit vorspringen, sodals
ihre vorderen Kanten eine ziemlich gerade, senkrechte Linie bilden.
Das Lacrymale wird stets vom Maxillare, Frontale und Jugale, das
sehr stark entwickelt ist, begrenzt. Das Nasale beriihrt es bei
Equus L. und bei Rhinoceros L., nicht aber bei Tapirus L. Ebenso
ist auch bei den erstgenannten beiden Gattungen der in der Orbita
liegende Teil des Triinenbeins kleiner als der in der Gesichtsfliiche,
bher 'l lapivus Brisson 1762 umgekehrt wesentlich grosser. Auch der
Ban des Lacrymale bestiitigt so die niihere systematische Zusammen-
gehorigkeit der Equidae und Rhinocerotidae.  Wiihrend aber bei
den Equidae das Lacrymale im facialen Teile inger als hoch ist,
ist es bei Rhinocerotidae umgekehrt.

IFam. 1. Equidae.

Bei jungen Tieren der Gattung Equus L. hat es mehr qua-
dratische, bei iilteren mehr linglich-rechteckige IFormen. Die obere
Kante steigt vom Orbitalrande aus zuniickst senkrecht nach oben
und verliutt dann vechtwinklig nach vorn.  Der Orbitalrand ist
scharf, hinter einem kleinen Orbitalhéeker ist innerhalb der Orbita
cin trichterformiges ‘Iriinenloch.  Der Verlauf des Triinenkanals ist
im Maxillare deutlich erkennbar.

Equus I, 1758, Spec.: B prze-
walskii Poliakoft (juv.).

Rhinoceros I.. 1766.

Fam. 1I. Rhinocerotidae.

Bei den Rhinocerotidae ist der innerorbitale Teil des Triinen-
beines noch wesentlich kleiner als bei den Equidae, auch der faciale
Teil nicht sehr gross. Flower!) bezeichnet ihn irrtiimlich als

1 Flower: ,,An introduction to the Osterlogy of Mammalia ¢
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ansehnlich, Er ist von fast ovaler Form und, wie schon gesagt,
wesentlich hoher als lang. Vom Orbitalrande aus wird das Lacry-
male durch bogenformiges Ausgreifen der unteren Kante nach unten
hin wesentlich verbreitert. Die vordere Kante dagegen ist konkav.
Ein grofier stumpfer Orbitalhicker ist stets vorhanden. Die Anzaht
der Trinenl6cher ist bei den einzelnen Gattungen verschieden. So
hat Diceros bicornis L. nur ein, hinter dem Hécker befindliches Triinen-
loch, withrend die asiatischen Arten Rhinoceros sondaicus Desm.
und Rh. unicornis L., Dicerorhinus sumatrensis Cuv. deren zwei, je
eines oberhalb und unterhalb des Orbitalhickers, aufzuweisen haben.
Bei Dicerorhinus sumatrensis Cuvier ist das Lacrymale als Ansatz-
fliche des unteren Hornes gehéhlt.

Fam. III. Tapiridae.

Die letzte I'amilie bezw.Gattung der Perissodactyla, Tapirus Brisson,
zeigt im Schidelbau stark abweichende Verhiltnisse, vor allem ein
auffallend kurzes, freiliegendes Nasenbein, wie .es sich ihnlich noch
bei den Gattungen
Saiga Gray 1843, Pan-
thalops Hodgson 1834
und Budorcas Hodgs
1850 findet, bei Tieren,
die gleich Tapirus
Br. eine aufgetriebene
Nasalpartie aufweisen.
Frontale, Maxillare und
Jugale  umschliefen
allein den facialen Teil
des Lacrymale. Dieser
ist klein, wesentlich
héher als lang, vorn
abgerundet, wihrend
der innerorbitale Teil
des Lacrymale be-
deutend, etwa drei-
mal gréfer ist und
sich weit indem Augen-
hohlenraum hinein,
nach  hinten  ver-
schmillert, erstreckt.
Ein sehr vorspringender Orbitalhocker steht zwischen zwei auf dem
Orbitalrande befindlichen Triinenlochern. Die Aunsiclit Kobers?)
und Meckels?), das Lacrymale von Tapirus Br. sei facial grolier
als orbital, ist ebenso unrichtig wie die, dass die Gattung Equus L.
im Besitze mehrere Triinenléclier sei,

Tapirus Brisson 1762.

1) Kober: ,,Vergl. anatom. Beitr, z. Gesch. dez Trincubeines.
%) Meckel: ,System der vergleichenden Anatomie.
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Ordo IV. Artiodactyla.
Subordo I. Non Ruminantia.
Fam. . Tayassidae.

Zu den Artiodactyla iibergehend wende ich mich zuniichst der
Unterordnung der Nichtwiederkiiuer (Non Ruminantia) zu, denen
als die zweite Unterordnung die der Wiederkiiuer (Ruminantia)
gegeniiberzustellen ist,

Die bisherige Linteilung der ersten Unterordnung in die drei
FFamilien der Tayassidae, Hippotamidae und Suidae konnte bei-
behalten werden.

Wie die Abtrennung der Tayassidae von den echten Sechweinen,
den Suidae, schon durch den wiederkiiner-ihnlichen Bau ihres
Magens, iliven ebenso beschaffenen [Fulibau, ihre abweichend von
den Suidae geringe Vermehrnng (1—2 Junge) und das ebenfalls
abweichend von dem aller Suidae einfarbige Irischlingskleid, wie
das Fehlen des Schwanzes durchaus begriindet ist, so zeigt auch
der Schiidel in der Stellung der Zithne und besonders im Baue des
Triinenbeines sehr eigenartice Verhilltnisse, wie sie in letzterer
Beziehung anniihernd nur bei den Procaviidae sich finden. Doch
stehen die Tayassidae morphologisch und durch den schon erwithnten
abweichenden Bau ihres Magens den ‘I'ragulidae unter den Wieder-
kiiuern am niichsten, die ebenfalls zum Unterschied von der grolien
Mehrzahl der Wiederkiiuer einen dreiteiligen Magen besitzen.

Das Lacrymale der Tayassidae ist aulierordentlich klein und
wird im facialen Teile nur vom Frontale und Jugale eingesehlossen.
Letzteres ist sehr stark entwickelt und nmsehlieit den ganzen
vorderen und unteren Rand des Lacrymale. Dieses wird also so-
wolhl vom Nasale wie vom Maxillare getrennt. Das ist nur bei
den Tayassidae der Fall und in keiner anderen Familie der Ungulata
anzutreffen. Triinenlicher fehlen. Die beiden zu den Tayassidae
ziihlenden Gattungen Tayassus Fischer 1814 und Olidosus Merriam
1901 unterseheiden sich im Trinenbein nieht. Duménil?) bezeich-
net das Lacrymale der Tayassidae als ,sehr lang, einen weiten
Raum zwischien der Orbita und der Spitze der Nasaldia einnehmend¥.
Diese Angabe ist nicht zutreffend.

Den Tayassidae wurde der erste Platz eingeriiumt, da sie im
Baue des Triinenbeines noch gewisse Beziehungen zu den Procavii-
dae zeigen, wiihrend sie sonst, wie schon gesagt, zu den Tiagulidae,
somit zu den Wiederkiiuern, iiberleiten,

Wesentlich abweichend sind dagegen die Suidae und die
Hippopotamidae. Doch fehlen auch diesen beiden wie allen Nicht-
wiederkiiuern noch die bei den Ruminantia zu héchster Entwicklung
gelangten Triinengruben und Ethmoidalliicken.

) in Cuvier: ,Lecons danatomie comparée® (2. Ansg. Bd. V).
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Fam. II. Suidae.

Charakteristisch fir das Lacrymale der Suidae ist das Vor-
handensein einer, meist halbmondférmig gebogenen, am oberen
Rande und an der Orbita hin verlaufenden Crista, unterhalb
welcher das Tréinenbein manchmal schwach gehohlt erscheint.  Doch
handelt es sich nicht, wie Blainville') meint, um -eigentliche
Tréanengruben. Diese fehlen vielmehr. Die Crista teilt das
Lacrymale im Gesichtsteile in zwei Teile, die fossa lacrymalis
externa und interna. Die Form des Lacrymale ist je nach dem
Alter des Tieres selir verschieden. Bei jungen Tieren ist es ziemlich
regelmibig geformt, die obere Kante ist nicht viel linger als die
untere. Dieses jugendliche Stadium bleibt nach Nathusius?) bei
Sus indicts Fale. und Cautley und seinen Verwandten, den
domestizierten Rassen mit verkiirztem Schiidel, die ganze Lebens-
zeit fiber erhalten. Bei Sus scrofa L. und den anderen Wild-
schweinen, wie den davon abzuleitenden Hausrassen, den deutschen
Landschweinen, dehnt sich das Lacrymale im facialen Teile derart,
dab es bei erwachsenen Tieren nur dreimal so hoch, aber elfmal
so lang ist wie bei jungen Tieren.

Bei S. scrofa L. verhiilt es sich zur Gesamtlinge des Schiidels
wie 1:5,5 (bis 6,5), bei S. indicus Falc. u. Cautly wie 1:10. In
seiner Liinge entspricht es ungefihr dem Durchmesser der Orbita.
An seiner oberen Kante ist das Lacrymale in eine lange Spitze
ausgezogen, sodall jene bis zweimal so lang wie die untere wird.
Diese letztere wird vom Jugale eingeschlossen. Der faciale und der
orbitale Teil des Lacrymale sind ungefihr gleich grol. Letzterer
zeigt leistenformige Erhebungen und an der oberen Naht eine Kin-
senkung. Das Lacrymale bildet etwa 1!/, des abgeplatteten
Orbitalrandes und hat zwei vor oder auf dem Orbitalrande befindliche
Triinenlocher, LKingeschlossen wird es von Frontale, Maxillare und
Jugale.  Nur bei den Gattungen Phacochoerus Cuv. 1817 und
Hylochoerus Thomas 1905 erreicht es das Nasale. Fiir Phacochoerus
Cuv. weiter charakteristisch sind der gerade, der oberen und der
unteren Kante parallele Verlauf der Crista nnd zwei auf dem
Orbitalrande befindliche Triinenlicher,

Phacochoerus Cuv. nahe steht die neue Gattung Hylochoerus
Thomas 1905. Diese, von der ich nur Schiidel selbst untersucht
habe, stellt darnach und nach der Beschreibung in den Proceedings®)
eine Zwischenform zwischen Phacochoerus Cuv. und Potamochoerus
Gray 1804 dar. KEs ist ein Waldbewohner Siidkameruns, des
Kongostaates und Ostafrikas, also ganz Zentralafrikas, und trigt cin
schwarzes Borstenkleid. Der Schiidel erinnert sehr an Phacochoerus
Cuv., weicht aber durch das auffallend kleine Occiput, das hinten

1} Blaiunville: ,,Ostéographie.
%) Nathusius: Vorst. z. einer Gesch. der Haustierrassen,
3 Thomas: On Hylochoerus®,
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gerade abfillt, stark ab. Im facialen Teile ist das Lacrymale bei
Jingeren Tieren fast quadratisch und erreicht das Nasale nicht.
Bei élteren beriihrt es das Nasale, doch ist wie bei Potamochoerus
Gray der Unterschied in der Liinge der oberen und der unteren
Kante nicht so grol wie bei Sus L. und Porcula Hodgs 1847. Die
Trinenlocher befinden sich beide vor dem Orbitalrande.

Den vier iibrigen Gattungen der Suidae, Sus L., Porcula Hodgs.,
Potamochoerus Gray und Babirussa Frisch 1775 gemeinsam ist es,
dalb das Lacrymale das Nasale nicht erreicht.

Bei Sus L. erlangt das Lacrymale seine grilite Ausdehnung
und wird schr lang  Die Crista zeigt hockerartige Bildung und
verliuft fast parallel zur oberen Kante. Auf dem Orbitalrande
befinden sich zwei Trinenlocher. Der innerorbitale Teil ist wenig
kleiner; die leistenartigen Erhebungen verlaufen schrig nach unten.

Das Lacrymale von Porcula Hodgs. gleicht dem von Sus L.
sehr, KEs ist in eine lange Spitze ausgezogen und die obere Kante
drei- bis viermal so lang wie die untere. Die Crista zieht sich
nahe der unteren Kante des Lacrymale hin und ist zum Unter-
schiede von Sus L. halbmondférmig gebogen. Auf dem Orbital-
rande befinden sich zwei Trinenlocher, deren unteres kleiner als das
obere ist.

Die Crista greift wenig ins Maxillare iiber.

Auch Potamochoerus Gray hat zum Unterschiede von Sus L.
und in Ubereinstimmung mit Porcula Hodgs. cine bogenférmig ver-
laufende Lacrymalerista, der unteren gebogenen Kante des Lacry-
male parallel, gleicht ‘aber sonst wie Porcula Hodgs. im Baue des
Trinenbeines der Gattung Sus L.

Abweichendere Verhiiltnisse zeigt dagegen die altertiimliche Form
Babirussa Frisch. Bei dieser ist die Lacrymalerista zu cinem
Hocker reduziert. Zwei Trinenlocher befinden sich vor dem Orbital-
rande. Bei jungen Tieren ist das Lacrymale fast regelmiiiig ge-
formt, bei alten die obere Kante bis dreimal so lang, wie die untere,
dem Durchmesser der Orbita entsprechend. Die vordere Kante
geht zuniichst eine knrze Strecke nach oben und biegt dann recht-
winklig nach vorn um, sodafi sie im unteren Teile fast parallel
zum Orbitalrande verliuft. Der innerorbitale Teil hat annihernd
parallele Kanten und dehnt sich schriig nach unten aus.

Fam. III. Hippopotamidae.

Eine Sonderstellung, auch nach Form ihres Triinenbeines,
nimmt die letzte Familie, die der Hippopotamidae, ein. Ich
habe nur Schidel von Hippopotamus L. untersucht, von Choeropsis
Leydy 1853 stand mir kein Material zur Verfiigung. Doch ist bei
der nahen Verwandtschaft beider Gattungen wohl anzunehmen, dafl
die Triinenbeine nicht sehr voneinander abweichen werden, wie es
auch bei Tayassus Fischer und bei Olidosus Merriam der Fall ist.
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Bei Hippopotamus L. ist der faciale Teil wesentlich grilier als
der innerorbitale und selr ausgedehnt. Am Orbitalrande ist das
Lacrymale auffallend schmal. Es verbreitert sich aber dann im
innerorbitalen wie im facialen Teile nach oben hin bedeutend. Im
Gesichtsteile erscheint es handfliicheniirtic ausgebreitet und legt
sich mit drei Viertel seiner oberen Kante an das Nasale an. Diese
verliuft vom Orbitalrande aus zuniichst nach oben, dann das Nasale
entlang rechtwinklig nach vorn. Es ist innerhalb der Orbita ein
Trinenloch vorhanden. Der kleinere innerorbitale Teil setzt sich
zungenartig fort und endigt in eine duberst feine, diinnwandige
Knochenblase, die bei den meisten Schideln jedoch nicht erhalten
ist. Bemerkenswert ist die starke Entwicklung des Jugale, das
noch iiber das Lacrymale mit seiner Vorderkante vorspringt.

Subordo 2. Ruminantia.
Fam.I. Camelidae.

Unter den nun folgenden Paarhufern der zweiten Unter-
ordnung (Ruminantia), sind die altertiimlichsten Formen die
Camelidae. Diese Familie weist an rezenten Formen nur eine
Unterfamilie, die der Camelinae, mit den beiden Gattungen Lama
Frisch 1775 und Camelus L. auf. Der in seinem Bau dem des
Pferdes idhnliche Schidel der Camelinae hat ein im facialen Teile
wenig ausgedehntes Lacrymale. Der innerorbitale Teil ist doppelt
so groll, wie der faciale. Wihrend Trinengruben fehlen, sind
Ethmoidalliicken bei beiden Gattungen vorhanden. Von der Orbita
aus geht tief in das Frontale hinein ein gerader, senkrechter Ein-
schnitt, von dem auch die obere Kante des Lacrymale ausgeht.
An das Nasale reicht das Lacrymale nicht heran. Ein oder, bei
Camelus L, zwei geringe Orbitalhicker sind vorhanden, ebenso ein
grofies innerorbitales Tréinenloch. Der innerorbitale Teil endigt in
eine diinnwandige Knochenblase.

Die Gattung Lama Frisch hat ein etwas ausgedehnteres, in die
Gesichtsfliiche mehr eingreifendes Lacrymale als Camelus L. Es
ist etwas lidnger als hoch, durch eine fast runde Liicke, an die es
mit seiner oberen Kante herantritt, nach unten abgedriingt und er-
scheint so dreieckig. Die Liicke ist eingeschlossen von Frontale,
Lacrymale, Maxillare und Nasale, sie wiichst bei L. vicugna Molina
bisweilen zu. Die untere Kante wird von Jugale eingeschlossen.

- Bei Camelus L. dagegen ist der faciale Teil kleiner und von
unregelmiBig viereckiger Form. Das Lacrymale liegt auf einem
Knochenvorsprunge, der von Jugale, Frontale und Maxillare begrenzt
wird. Die Ethmoidalliicke ist nur von Maxillare und Frontale ein-
geschlossen und liegt auf der Grenze beider Knochen. Weder das
Lacrymale noch das Nasale beriihren sie. Im innerorbitalen Teile
driangt sich das Lacrymale zwischen Maxillare und Frontale nach
innen mit stumpfer Spitze vor und bildet eine trichterférmige Grube.
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Bei ilteren Tieren ist die Liicke oft ganz klein oder villig zu-
gewachsen.  Die Ansicht Milne-Edwards?) das Lacrymale von

Camelus T.. 1738 (juv.).

Cameclus L. sei sehr groli, ist nicht zutreffend. s ist im Gegen-
teil, wie oben gesagt, sehr klein.

t=]

Fam.II. Tragulidae.

Wie die Camclidac sind auch die Tragulidae, die An-
gehirigen  der niichsten  Wiederkiinerfamilie, als entwicklnngs-
geschichtlich tiefstchende lormen anzusehen. In mancher Hinsicht,
so im Bau der Fiilic, dem dreiteilizen Magen, den hervorstehenden
Eckzithnen des Oberkiefers, wie dem Baue ihrer Placenta erinnern
sie ebenso wie durch ihren runden, walzenférmigen Rumpf und
kurzen Hals besonders an die layassidae. Sie haben wie diese
geradezu etwas Schweineiihnliches, Zittel?) stellt sie zwischen
stellt sie zwischen die ausgestorbenen Anoplotheriidae und die
Hirsche, seine Fam. Cervicornia, mit denen sie im Baue der Backen-
ziillne iibereinstimmen. Sie sind jedenfalls als primitive Formen
der Wiederkiiner anzusehen und stehen wiedernm in mancher Be-
ziehung, durch den Besitz von Hauziihnen nnd den Bau des Triinen-
beines, der Unterfamilie Moschinae unter den Cervidae nahe, wie
Ja andererseits den Tayassidae.

) A. Millne-Edwards: ,Lecons de la Physiologie et de I’Anatomie
compa ée’,

%) Zittel: ,,Handbuch der Paldoutologie®,
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Tragulus meminna Erxl. und Hyemoschus Gray, die bisher zu
den Tragulidae gezihlt wurden, mufiten von diesen getrennt und
den Moschinae zugeteilt werden, denen sie in Firbung und Schidel-
bau, besonders dem des Lacrymale auffallend gleichen. [iir
Tragulus meminna Erxl. ergab sich daher ein nener Gattungsname
als notwendig. Der bereits vorhandene Gattungsname Lagonebrax
Gloger 1850 mubte wieder gewihlt werden. Einzige Art ist L.
meminna Erxleben.

Wie Moschus moschiferus L. besitzt diese Art weille Streifen-
und Fleckenzeichnung, aber auf briiinlich-grauem Grunde. Doch
zeigt auch diese Férbung wie die von M. moschiferus L. griinlichen
Anflug. Die Grundfirbung letzterer Art .ist rotbraun oder braun-
weill. Auch Hyemoschus Gray ist am Riicken und Seiten lings-
bezw. quergestreift. Die Gattung Tragulus Brisson 1762 dnoreofen
hat nur am Halse geringe Stlelfenzelchnuna und ist sonst rotbraun
eefiirbt mit schwarzem Anfluge. Im Schidelban zeigt Tragulus
Brisson ein mit dem umgebenden Knochen verwachsenes Lacrymale.
Ethmoidalliicken fehlen. Wohl aber sind solche bei Hyemoschus
Gray und Lagonebrax Gloger vorhanden.

Fiir die beiden, der Gattung Tlagulus Brisson verbleibenden
Arten, Tr. javanicus Osbeck und Tr. kanchil Rafinesque mit ihren
je etwa 17 Unterarten — Tvr. stanleyanus Gray konnte ich nicht
untersuchen — ist das Fehlen von Ethmoidalliicken und Triinen-
gruben charakteristisch.

Das Lacrymale ist im facialen Teile etwas lidnger als hoch,
ziemlich grol}, erreicht
aber das Nasale nicht
sondern wird von
Frontale, Maxillare und
Jugale eingeschlossen.
Die obere und die
untere Kante konver-
gieren etwas nach vorn,
wihrend die vordere
gerade ist. In der Form
evinnert so das Lacry-
male sehr an das der
Moschinae. Hinter einem Tragulns Brisson 1762.
kleinen  Orbitalhdcker
befindet sich ein innerorbitales Trinenloch. Der innerorbitale Teil
ist fast ebenso grol wie der faciale, ohne aber den processus
alveolaris zu er- reichen.

Fam. IIT. Cervidae.

Ein besonders typischer Knochen ist das Lacrymale fiir die
sich anschlieBiende Familie der Cervidae. Der Hirschschidel zeigt
bei jungen Tieren einen stark entwickelten Frontalteil und einen
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wenig entwickelten Gesichtsteil. Mit zunehmendem Alter indert
sich das in das Gegenteil, es tritt eine bedeutende Streckung des
Gesichtsteiles ein.

Damit nimmt auch das Lacrymale an Ausdehnung zu und er-
streckt sich dann weit in die Gesichtsfliche hinein, ohne aber das
Nasale zu erreichen, da es von diesem stets durch eine Ethmoidal-
licke getrennt wird. Eine Ausnahme macht bisweilen nur Elaphodus
A. M.-Edw. 1871. Die Ethmoidalliicken erreichen bei den Cervidae
die grilite Ausdehnung, iibertreffen bisweilen das Lacrymale selbst,
und sind wie dieses, je nach dem Lebensalter, verschieden grob.
Der Tridnenkanal miindet meist in zwei, zu beiden Seiten eines
Knochenhéckers meist auf dem Orbitalrande befindlichen Triinen-
ausgiingen, teilt sich aber erst im facialen Teil des Lacrymale selbst
in diese beiden. Ist das Lacrymale vom Nasale durch die Liicke ge-
trennt, so sind andererseits Nasale und Maxillare fest verwachsen.
Darch die groflen Ethmoidalliicken erscheint das Lacrymale an der
oberen Vorderkante abgeschriigt, bisweilen so stark, dafi es dreieckig
geformt ist. Das Jugale ist in der Regel stark entwickelt und be-
grenzt dann dic untere Kante des Lacrymale, bezw. geht noch dariiber
hinaus. Die Triinengruben sind besonders im miinnlichen Geschlechte
groff und fehlen nur bei den Moschinae. Sie greifen meistens in
das Maxillare und ins Jugale iiber. Der supraalveolare Teil des
Lacrymale ist bisweilen, besonders bei den Gattungen Cervus L.,
Elaphus Ham. Smith und Alee Frisch, zu grofien Luftsiicken er-
weitert. Der innerorbitale Teil ist gehohlt und zeigt eine trichter-
formige Einsenkung. Lir endet in cine, oft betrichtliche Knochen-
blase.

Subfam.I. Moschinae._

Fehlen den Tragulidae die Ethmoidalliicken, so ist ithr Besitz
fir alle Cervidae charakteristisch. Die Triinengruben fehlen da-
gegen stets, nicht, wie Riitimeyer?!) sagt, bisweilen, nur den den
Tragulidae nahestehenden Moschinae. Diese, zu denen die Gattungen
Moschus L. 1758, Lagonebrax Gloger und Hyemoschus Gray 1845
ziihlen, haben alle ein dem der Tragulidae dhnliches Triinenbein.
Nur ist die vordere Kante cbenfalls abgerundet und das Lacrymale
durch die Ethmoidallicke mehr oder weniger abgeschrigt. Das
Lacrymale ist fast halbkreisférmig, ungefihr cbenso lang wie hoch
und beriihrt das Nasale nie. Es ist ein Trinenloch, nicht zwei,
wie Kober?) angibt, vorhanden. Der innerorbitale Teil ist grofier
als der faciale und zuniichst nach unten, dann rechtwinklig nach
hinten gerichtet. Er stellt eine diinne rhombische Knochenplatte
dar. Auf dem Orbitalrande befindet sich ein schwacher Hocker,
hinter diesem ein innerorbitales Trinenloch.

) Riitimeyer: ,Studien zur Geschichte der Hirschfamilien*.
2) Kober: ,, Vergleichend.-anatom. Beitr. z. Gesch. des Trinenbeines®.
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Unterschieden sind die drei Gattungen deutlich durch Lage
und Form der Ethmoidallicken. Wihrend sie bei Moschus L. die
vordere Hilfte der oberen Kante des Lacrymale begrenzen und
dieses vorn oben stark einschrinken, von Lacrymale, Frontale.
Nasale und Maxillare
eingeschlossen werden,
sind sie bei Lagone-
brax Gloger wesentlich
kleiner, von unregel-
mibig rechteckiger
Form. Auch liegen sie
nur mit einer Schmal-
seite am zweiten oberen
Viertel der Vordernaht
an, erstrecken sich in
horizontaler Richtung,
ohne aber das Nasale
zu erreichen. Mit ihren pagimebrax Gloger 1850. Spec.: L. meminna Erxleb.
Lingsseiten  grenzen
sie an das Frontale und Maxillare.

Bei der Gattung Hyemoschus Gray konvergiren die obere und
die untere Kante des facialen Teiles stark, sodall das Lacrymale
dureh die kurze Vorderkante fast dreieckig erscheint. Die Eth-
moidalliicke grenzt nur an das erste obere Viertel der Vordernaht
und dehnt sich in schriger Richtung nach dem Nasale zu aus.
Anfangs verschmilert, verbreitert sie sich und legt sich mit ihrer
ganzen Vorderkante an das Nasale an. Die beiden Léngsseiten
werden von Frontale und Maxillare eingeschlossen. Das Jugale
ist stark entwickelt, begrenzt die ganze untere Kante und geht
noch dariiber hinaus.

Alle iibrigen Cervidae sind im Besitze von Trinengruben und
Ethmoidalliicken.

Subfam. 2. Hydropotinae,

Die nichste Unterfamilie, die Hydropotinae, wie sie benannt
werden miissen, da ihre einzige Gattung Hydropotes Swinhoe 1870
benannt ist, — der Name Hydrelaphus ist erst 1898 als Gattungs-
name von Lydekker eingefihrt worden — zeigt noch sehr viel
Abnlichkeit mit den Moschinae. Sie ist wie diese im Besitz von
langen oberen Eckhauziihnen und ist geweihlos, unterscheidet sich
aber scharf von den Moschinae durch den Besitz der Trinen-
gruben.

Das Lacrymale ist nicht grof, ebenso hoch wie lang. Die
unregelméfig-rechteckige Liicke unschlieit den halben oberen und
fast den ganzen vorderen Rand des Lacrymale und schrigt dessen
obere Vorderecke stark ab. Die Triinengrube ist tief, von fast
gleichschenklig-dreieckiger Form. Die Spitze liegt unten an der
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Orbita. Auf die Nachbarknochen, Maxillare und Jugale, greift die
Grube kaum iiber. Am steilsten ist sie am oberen vorderen Rande
die Liicke entlang. Hier bildet das Lacrymale auch einen Knochen-
wulst. Der innerorbitale Teil ist nicht sehr groli, hat an der oberen
Kante einen tiefen Einschnitt und hier eine trichterformige Einsenkung.

Aus der Gattung Hydropotes Swinhoc eine eigene Unter-
familie, die der Hydropotinae, zu bilden, ist notwendig. Mit den
Moschinae ist diese Gattung aus dem oben angefiihrten Grunde
nicht zu vereinigen, von anderen Hirschen aber durch ihre Ge-
weihlosigkeit stark verschieden. Sie findet daher ihre Stellung
als eigene Unterfamilie an der Spitze der mit Triinengruben ver-
schenen Hirsche, so den Moschinae nahe, denen sie auch in der
Tat, als Typus einer altertiimlichen, tiefstehenden Form nahesteht.
Die Tiere der Gattung Hydropotes Swinhoe sind klein und Vertreter
einer alten Form.

Von den eigentlichen Geweihhirschen, die nun folgen, werden
zuniichst wiederum die niedrigsten und iiltesten IFormen zu betrachten
sein. Das sind die Muntiacinae,

Subfam. 3. Muntiacinae.

Diese Unterfamilie weist nur ecine rezente Gattung, nimlich
Muntiacus Rafin 1815 auf. Die Gattung Elaphodus A. Milne-
lidwards 1871 dagegen, die von T'rouessart!) mit den Muntiacinae
vereinigt wird, mulite als sclbstiindige Unterfamilie der Elaphedinae
aus Griinden, auf die ich weiter unten niiier eingehen werde ab-
getrennt werden.

Beide Unterfamilien sind wie Hydropotes Swinhoe und die
Moschinae im Besitz von Hauziihnen im Oberkiefer, ein Umstand,
der ebenfalls ilire systematische Stellung im Anschlufy an jene und
auch an die Tragulidae rechtfertigt. Dagegen sind beide im Schiidelban
wesentlich verschieden. Der Schiidel von Elaphodus A. M.-E. ist
weit kiirzer, im frontalen Teile mehr gewdlbt. Fiir Muntiacus
Rafin. sind die ungeheuer langen, iiber die Augenhéhlen nach vorn
noch hinausgehenden Knochenzapfen des Geweilies, die sogenannten
Rosensticke, charakteristisch. Sie geben dem Gesichte der Munt-
jaks, jene merkwiirdig scharfe Einfassung, mit den tiefer dazwischen
liegenden, flachen Frontalpartien. Bei Elaphodus A. M.-E. sind da-
gegen die Rosensticke weit weniger entwickelt und verladfen nur
bis zum hinteren Rande der Orbita. Abweichend von Muntiacus
Rafin. tritt zwischen ihnen die Frontalpartie stark gewdlbt weit her-
vor. Der faciale Teil erscheint nicht wie bei letzterem gleichsam
cingerahmt. Im geistigen Wesen ecrscheint Elaphodus A. M.-E.
weit regsamer als Muntiacus Rafin. Firbung und Gestalt sowie der
Besitz eines den Rosenstock fast verbergenden Haarschopfes und
weniger lange Hinterbeine unterscheiden Elaphodus A. M.-E. weiter
von den Muntiacinae.

) Trouessart: ,Catalogus Mammalimi®.
ki) i=]
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Auch die Lacrymalia beider sind wesentlich verschieden. Das
der Muntiacinae ist im facialen Teile groll und fast quadratisch.
Die Ethmoidalliicke ist nicht sehr grofl, macht nicht ganz ecin Viertel
des facialen 'Feiles aus und begrenzt kaum den halben oberen und
den halben vorderen Rand des Lacrymale. Das Jugale ist stark ent-
wickelt, withrend die obere Hiilfte des Lacrymale an der Liicke,
am Frontale und an der Orbita flach ist, wird der iibrige Teil von
einer grofien, mittelticfen Triinengrube emrrenommen Diese greift
nur wenig ins Maxillare, stirker ins Jumle ither. Am oberen
Rande und nach der Orbita zu ist die Tmnengrube tiefer, nach
vorne und unten, nach dem Maxillare und dem Jugale zu flacher.
Der innerorbitale Teil ist grol, die obere Kante in der Mitte ge-
knickt. Hier befindet sich eine Einsenkung. Die Knochenblase ist
nicht sehr grof, nicht, wie Riitimeyer!) sagt, ansehnlich.

Subfam. 4. Elaphodinae.

Das Lacrymale von Elaphodus A. M.-E. ist dagegen un-
regelmiBiger geformt. Es wird in seinem facialen Teile vom
Orbitalrande aus breiter. Die Ethmoidallicke ist sehr klein, bis-
weilen durch den scharf nach unten umgebogenen Rand des Nasale,
das sehr an das der Cephalophidae erinnert, noch verdeckt, sodal;
das Lacrymale vom Nasale, unter den Cervidae ein einzig dastebender
Fall, nicht immer ganz getrennt ist. Das obere Trinenloch befindet
sich innerhalb der Orbita, und der Orbitalrand erscheint infolge der
sehr weiten und tiefen Tridnengruben scharf und hoch. Die Form
dieser ist fast kreisrund und iiberaus charakteristisch. Sie gehen
bis in die Riechhiohle hinein. Die Trinengruben sind nur oben
wenig flacher, sonst fast gleichmibig tief, die Rénder steil. Den
flachen Boden der Gruben bildet eine diinne, oft durchbrochenc
Knochenplatte. Nach vorn und unten greifen sie weit in das
\/Ia\iLare, wenig in das Jugale iiber. Auf dem durchbrochenen
Grunde der Tri mengruben ist die vordere Kante des Lacrymale nicht
leicht zu erkennen. An den Orbitalrand tritt die Triinengrube nahe
heran, nur am Frontale entlang lilt sie einen schmalen, flachen
Streifen des Lacrymale frei. Im innerorbitalen Teile befindet sich
ziemlich hinten eine Senkung. Die Knochenblase ist diinn.

Subfam. 5. Cervinae.

Mit der nichstfolgenden Gattung Pudu Gray 1850 beginnt
dic letzte Unterfamilie der Cervidae, die der Cervinae. Sie umfaBt
mit Ausnahme der schon besprochenen, eigene Unterfamilie bilden-
den Muntiacinae und Elaphodinae alle geweihtragenden Cervidae.
Mit der Gattung Pudu Gray falit Trouessart?) alle ubn(ren Cervidae
in seiner Subfamilie Cervinae zusammen, wihrend Rutlme)el")

B Riitimeyer: ,Beitrige zur Geschichte der Hirschfami.ie.
%) Trouessart: ,Catalogus Mawnmalium.*
) Riitimeyer: , Beitviige z., Geschichte d. Hirschfamilie,
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sie in die beiden Unterfamilien der Coassinae und Cervinae scheidet,
also die siidamerikanischen Spielhirsche den iibrigen Hirschen
gegeniiberstellt. Zittel') schlieit sich dagegen der auch sonst
iiblichen Einteilung Trouessarts an. Ich fasse, wie oben gesagt,
ebenfalls alle noch iibrigen Hirsche in die Unterfamilie 4 der
Cervinae zusammen und teile diese in zehn Gattungen, zum Teil
mit einer Anzahl Untergattungen, ein, Diese zehn Gattungen sind:
Pudu Gray 1840, Mazama Rafin. 1817, Capreolus Frisch 1775,
Dama Fr., Rangifer Frisch, Alce Frisch, Elaphurus A. Milne-Ed-
wards 1866, Cervus L. 1758 und Elaphus Ham. Smith 1827.

Es wiiren also neben Pudu Gray die Gruppen der Spielihirsche
(Mazama Raf)), die Rehartigen (Capreolus Frisch), die Damhirsch-
artigen (Dama Ur.), die drei je eine Sonderstellung einnehmenden
Gattungen Alce Frisch, Rangifer Frisch und Elaphurus A. Milne-
Edwards, die Gruppe der siidostasiatischen Hirsche der Gattung
Cervus L. und die Rothirschartigen (Elaphus H. Smith) des euro-
péisch-asiatisch-nordamerikanischen Gebietes,

Die Pudus (Pudu Gray) sind aullerordentlich kleine Hirsche
mit ecigentiimlichem Fullbau und aufrecht stechendem langen Stirn-
haar, aus dem das SpicBergeweih kaum hervorragt. Durch diese
Merkmale und den auffallend kurzen, sehr hohen Schiidel sowie
ihr ganz unverkennbares Lacrymale weichen sic von der Gattung
Mazama Raf., mit der sie das Spielergeweih gemeinsam haben, ab.
Das Lacrymale ist im Gesichtsteile nicht sehr grofl, wenig héher
als lang, abweichend von den iibrigen Geweihhirschen, bei denen
es wesentlich linger als hoch ist. Der Schiidel zeigt die jugend-
lichen Merkmale, stark ausgebildeten I'rontal-, wenig ausgebildeten
Gesichtsteil. Die Ethmoidalliicke ist dreieckig, schriigt das Lacry-
male nur wenig ab und umfalit die obere und die vordere Kante
desselben bis zur Mitte. Die Triinengrube hat ganz charakte-
ristische eifsrmige Gestalt und greift weit ins Maxillare, aber nur
wenig ins Jugale iiber. Sie ist tief und ringsum steil abfallend.
Der Boden ist oft durchbrochen. Der innerorbitale Teil ist wenig
kleiner als der faciale und im hinteren Teile etwas gehohlt.

Die beiden folgenden Gattungen Mazama Raf. und Capreolus
Frisch stehen einander durch den Besitz unterstiindiger Afterklauen
nither, gehoren also nach der Brookeschen Einteilung der Cervi-
dae zu den Teleometacarpalia, zu denen im wesentlichen ameri-
kanische Hirsche und aufier diesen von altweltlichen noch die abseits
stehenden Gattungen Alce Frisch und Rangifer Frisch ziihlen.

Der Schiidelbau beider Gattungen zeigt wie auch die Gattung
Dama Frisch das Jugendstadium des Cervidenschiidels, nimlich
eine bedeutende Entwicklung des frontalen Teiles auf Kosten des
facialen, wie es in noch stirkerem Masse bei Pudu Gray der Fall ist.
Die Folge des kurzen Gesichtsteiles ist, dafl das Lacrymale nicht sehr
groB ist. Dasselbe gilt von den Ethmoidalliicken. Die Triinengruben

1) Zittel: ,,Lehrb. der Palacozoologie*.
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sind bei beiden Gattungen am flachsten unter allen Cervidae iiber-
haupt. Doch sind beide durch andere Merkmale, wie die I'orm
des Geweihes, weit voneinander verschieden, sodali sie nicht zua
einer Gattune vereinigt werden konnen, Denn Mazama Raf. ge-
hort zu den SpieBhirschen. Capreolus I'r. dagegen bildet ein
Geweih bis zum Sechserstadinm.

Im einzeluen unterscheiden sich die Trinenbeme folgender-
malen: Die Trinengrube greift bei Mazama Raf. sehr auf Jugale
und Maxillare itber. Der obere und der vordere Rand des Lacry-
male sind bogig, dieses ist fast ebenso hoch wie lang, den oben
geschilderten Schiidelverhiltnissen entsprechend. Die Ethmoidal-
liicke ist halb so grof}, wie das Lacrymale in seinem facialen Teile
und schliebt dessen halben vorderen und oberen Rand ein. Der
innerorbitale Teil besitzt eine tiefere FEinsenkung als der von Ca-
preolus Fr. und ist nach unten und hinten umgebogen. Das Prii-
maxillare tritt an das Nasale heran.

Wiihrend zu der Gattung Mazama Raf. die Arten M. simplici-
cornis Illiger, M. rufa Illiger und M. superciliaris Gray zu zihlen
sind, ist M. rufina Pucheron oder, wie der erste Name lautet, M. tema
Raf. wohl von der Untergattung Mazama Raf. abzntrennen und zu
einer eigenen Untergattung zu achen. Abgesehen davon, dal
diese Art in den Hochgebirgen, in Equador, lebt und durch ihre
geringe Grofle, ihre dunkel iiberflogene Firbung von Kopf und
GliedmaBlen wie ihre schwarzrote Kehle sich unterscheidet, weicht
sie anch im Schiidel wesentlich ab. Der Schidel, der mir vorlag,
zeigt eine gewdlbtere Frontalpartie, iiberhanpt ein nicht so gestreck-
tes, gerades Profil. Das Primaxillare tritt nicht an das Nasale
heran, und die Tridnengruben sind tiefer, linglich-eiférmig, und zum
Unterschiede von den erwiihnten Arten der Untergattung Mazama
Raf. nach vorn nur unwesentlich flacher. Doch mub ich, da ich
nur einen Schidel sah, und da iiber M. tema Raf. {iberhaupt nur
wenig Beobachtungen vorliegen, die Frage, ob diese Art zu einer
eigenen Untergattung zu erheben ist, offenlassen. Sie bleibt daher
zuniichst bei der Untergattung Mazama Rafin. Einer, gegebznen Falles
neu aufzustellenden Untergattung wire dann auch M. sartorii Saussure
zuzuzihlen, der nach Lydekker eine Unterart von M. tema Raf.
ist und diesen in Guatemala und Zentralamerika vertritt, ebenso wie
die in Yukatan heimische Art M. pandora Merriam.

Dagegen sind dic Arten M. nemorivaga F. Cnv., M. tschudii
Wagner und M. nana Lund mit der Subspecies M. nambi Fitzg.
ebenso M. inornata Gray von der Untergattung Mazama Raf. abzu-
trennen. Matschie!) vereinigt M. nemorivaga I*. Cuv., M. tschudii
Wagner und M. inornata Gray in die Untergattung Doryceros
Fitzg. 1873. Doch ist M. nemorivaga F. Cuv. bereits 1841 von
Gloger als eigene Gattung Passalites Gloger aufeestellt worden,
dieser Name hat daher das Priorititsrecht. Die zn dieser Unter-

) Matschie: ,,Die Verbreitung der Hirsche®,

Arch, f. Natargesch. 73.Jalrg. 1967 Bd. 1. 1L 1. g
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gattung ziihlenden Arten umfassen kleine Tiere. Sie sind durch
ihre blaBbraune, griiuliche und weilliche Fiirbung allein schon von
den Angehorigen der Untergattung Mazama Raf unterschieden.
Dazu deckt sich das Verbreitungsgebiet von Passalites nemorivagus
F. Cuv. und P. inornatus Gray mit dem von M. superciliaris Gray
und M. rufa Illiger, bezw. M. tema Rafin,, woraus ebenfalls eine
Trennung als notwendig folgt.

Der Schiidel gleicht abweichend von M. tema Raf. mehr dem
von M. rafa Il Abgesehen von der schwach gewdlbten Nasen-
linie besitzt er ein gerades Profil. Dagegen tritt wie bei M. tema
Raf. das Priimaxillare nicht an das Nasale heran. Das Triinenbein
ist im Gesichtsteile mehr nach unten ausgedehnt und von der Eth-
moidalliicke nicht so stark abgeschriigt, wie das von Mazama Raf.
Die Trinengrube ist aulierordentlich seicht, nur nach dem Orbital-
rande zu wenig tiefer. Der innerorbitale Teil ist breit und verliuft
schriig nach unten. Durch seine schr flachen Triinengruben steht
Passalites Gloger der Gattung Capreolus Fr. niiher als Mazama Raf.

Capreolus Friseh. Spee.: C. pygargus Pallas.

Die Ethmoidalliicken sind dagegen bei Capreolus Fr. wesent-
lich gréBer, iber halb so grofi wie das Lacrymale und schriigen
dieses vorn oben ab. Sie umfassen fast die ganze vordere und
die groliere Hilfte der oberen Kante. Das Jugale ist nach vorn
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in eine lange Spitze, die untere Kante des Lacrymale entlang, aus-
gezogen. Die Triinengruben sind sehr flach und fast auf das Lacry-
male beschrinkt. Der innerorbitale Teil ist gréfer als der faciale
und hat eine flache Einsenkung.

Die Grofie der Ethmoidallicke nimmt noch zu, sie wird bis
doppelt so groB wie der faciale Teil des Lacrymale bei der nichst-
folgenden, vierten Gattung der Subfam. Cervinae, der Gattung Dama
Fr. Zu ihr zihlen folgende fiinf Untergattungen: Dama Fr. 1775,
Axis Ham. Smith 1827, Pseudaxis Gray 1872, Odocoileus Rafin. 1832
und die von mir neu aufgestellte Untergattung Ozelaphus Knott-
nerus-Meyer 1906.

Zu letzterer Untergattung gehdren die von Matschie!) unter
der Gattung Ozotoceros Ameghino vereinigten Arten O. azarae Fitz.
und O. bezoarticus L., der erstere in Paraguay und Argentinien,
der letztere in Brasilien heimisch.

Trouessart vereinigt die eben genannten Arten in der
Untergattung Blastoceros Gray 1850 und zihlt dazu als dritte Art
Bl dichotoma Illiger. Lydekker?) falit beide Arten ebenfalls
unter dem Subg. Blastoros Gray zusammen, behiilt aber den
Gattungsnamen Mazama Raf. merkwiirdigerweise fiir alle ameri-
kanischen Hirsche aufler dener der Gattung Elaphus Ham. Smith und
den Pudus (Pudu Gray) bei. Von den eigentlichen Mazamahirschen
weichen sie aber schon durch ihre stiirkere Geweihentwicklung ab.
Charakteristisch ist auch des Fehlen von Rosenstdcken und Metatarsal-
driisen. Doch ist die Zusammenfassung in eine einzige Untergattung
nicht aufrecht zu erhalten, da beide Arten in vielen Merkmalen stark
voneinander abweichen. Matschie stellt daher nebeneinander
Ozotoceros Amegh. mit der Art bezoarticus L. und der Unterart
O. azarae Fitz. und Blastoceros Wagn. mit der einzigen Art Bl
dichotoma Illiger. Fiir letztere Art kommt als Gattungsname nur
Dorcelaphus Gloger 1841 in Betracht, der vor Blastoceros Gray
1850 das Prioritdtsrecht hat. Gloger wandte ihn auch auf die
andere Art an, die ebenfalls spiiter den Gattungsnamen Blastoceros
Gray erhielt. Der Name Blastoceros Gray 1850 ist also nicht an-
wendbar. Dasselbe ist mit dem Gattungsnamen Ozotoceros Ameghino
1891 der Fall, da dieser nur den Namen Blastoceros Gray 1850
ersetzen sollte, der nach Ameghinos irrtiimlicher Ansicht durch
Blastocera Gerstein 1856 vorweg genommen sein sollte. Es bleibt also
als einziger Gattungsname Dorcelaphus Gloger 1841 iibrig, und es
war, da eine Trennung notig, fir die Art D. bezoarticus L. und die
Unterart D. azarae Iitzg. ein neuer Gattungsname zu schaffen.
Auf Grund der stark nach warmen Zwiebeln duftenden Trinensack-
ausscheidungen des Hirsches wihlte ich den Namen Ozelaphus

) Matschie: ,,Die Verbreitung der Hirsche®.
%) Lydekker: ,,The Deer of all Lands®
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Diese 'Frennung ist ans morphologischen, tiergeographischen
und anatomischen Gritnden trotz oben angefiilivter iibereinstimmender
Merkmale notwendig.  Wiihrend D. dichotoma I, der gribte Hivsch
Siidamerikas ist, die Gribe eines Rothirsches erveicht, wird Oze-
laphus K.-M. nicht cinmal damhirscherols.  Dazn ist Dorcelaphus
Gloger dunreh cin diberaus kriiftiges, stark geperltes und oft iiber-
reich eesprofites Geweih ansgezeichnet.  Gemeinsam mit Ozelaphus
K.-M. sind ilan die innen dicht behaarten Ohren.  Durch die grolien
Ohren, den schlanken Kopf. die schwarze Firbung der Beine vom
vom Knie abwiirts und die gelblich weilie Innenseite der Beine
und der Bauchseite, des Unterhalses und der Kehle erinnern sie,
wie Lydekker sagt, an den ihre Distrikte mitbewohnenden Canis
jubatus  Desm. und cine Photographie von jungen Dorcelaphus-
Hirschen in Lydekkers ,Deer of all lands* bestiitiat die \hnlichkeit
in der fiuberen 1.sc11mnung. I)'ls\(?11)1(1.nngsgebmt beider Unter-
cattungen deckt sich im wesentlichen, doch bewohnt Ozelaphus IC.-M.
die Steppen, Doreelaphus Gloger die Sumpfgegenden,  Wie in der
Gribe, so ist letzterer anch dem Schiidel nach weit mehr den Rot-
hivschen als den Damhirschartigen iihnlich.  Besonders gilt das fiir
den Bau des Lacrymale, auf das ich weiter unten nither cingehen werde.

Ozelaphus K.-M. weicht dagegen, abgesehen von der Grésse,
durch sein nicht sehr starkes, helles fettic  ausschendes Geweih,
seine kleineren Ohren und seine, je nach der Jahreszeit, ritlich-
gelbe bezw. gelb-graue IMiirbung. ab.  Im Schiidel, dem Tréiinenbeine
insbesondere, zeigt er sich den Damhirschartigen nahestehend.

Zu der Gattung Dama Fr. zithlen also nach DBrooke’s Ein-
teilung drei plesiometacarpale Untergattungen der alten und zwei
teleomet tacarpale der nenen Welt. Kennzeichnend fir alle ist der
Besitz wenig tiefer Trinengruben, die aber immerhin wesentlich
ticfer als dic von C.lploolus Fr. und Mazama Raf. sind, und die
bisweilen sehr grofien Ethmoidalliicken. Diese entlang ist das La-
crymale schwach wulstig anfgerollt.

Das Lacrymale der Untergattung Dama Fr. ist im facialen
Teile wenig Linger als hoch: durch die schr grobe Ethmoidallicke
ist es vorn oben stark almcschriigt, fast dreieckig. Die Ethmoidal-
licke ist grisser als der in der Gesichtsfliche liegende Teil des
Lacrymale selbst. Infolee der kurzen Form des Dambirschschiidels
mit stiirkerer Frontalpartie und schwiicherem Gesichtsteile 1st dieses
nicht sehr groli. Die Liicken wwfassen die gaunze vordere und die
arbbere Hilfte der oberen Kante. Die Triinengruben sind ziemlich
flach und im wesentlichen auf das Lacrymale selbst beschriinkt.
Vorn oben und an der Orbita sind sie am tiefsten, nach unten zu
breiter und flacher. Der innerorbitale Teil ist griber als der in
der Gesichtsfliiche liegende.

Die zweite Untercattung Axis H. Smith besitzt zum Unter-
schiede von Dama Fr. Ethmoidalliicken, die kaum halb so grol3
sind wie das Lacrymale selbst. Doch ziechen anch sie sich die
ganze vordere und halbe obere Kante des Lacrymale entlang. Die
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Triineneruben gleichen denen von Dama Fr. Der innerorbitale
Teil ist nur ctwas groBer als der faciale, da dieser infolge des
lingeren Gesichtsschiidels grofier als bei Dama 1. ist, und hat
eine flache Einsenkung.

Bei Pseudaxis Gray sind die Ethmoidalliicke und der faciale
Teil des Lacrymale ungefiihr gleich groff Die Liicke umfalit nur
je die Hiilfte der vorderen und der oberen Kante des Lacrymale,
das ebenfalls vorn oben abgeschriigt ist. Die Trinengruben sind
oben etwas tiefer, sonst flach und nach unten zu breiter. Sie
greifen auf das Maxillare und das Jugale nur wenig iiber. Der
mnerorbitale Teil ist etwas gréber als der faciale, auch als der
von Axis Ham. Smith.

Die beiden letzten, neuweltlichen Untergattungen Odocoileus
Raf. und Ozelaphus K.-M. weichen von den vorgenannten europiisch-

Odocoilens Rafinezque 1832,

asiatischen Untergattungen, abgesehen vom Baue der Fiilie, noch
durch ihre einfarbige Zeichnung im Gegensatz zur Fleckenzeichnung
jener und durch ihren schlankeren Schiidel mit entsprechender
starkerer Ausbildung des Gesichtsteiles ab. Einige Arten evinnern
im Schiidelbau an die siidostasiatische Untergattung Panolia Gray.

Dementsprechend ist auch bei ihnen das Triinenbein im Gesichts-
teile wesentlich linger, etwa doppelt so lang wie hoch. Die Eth-
moidalliicken sind besonders groll und zwar doppelt so groli wie
das Lacrymale im Gesichtsteile hei Odocoileus Raf. Sie wmschlielien
fast den ganzen oberen und vorderen Rand des Lacvymale. Die
Trinengruben sind am unteren Rande etwas steiler. sonst flach und
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nach unten zu breiter, auf das Lacrymale beschrinkt. Der inner-
orbitale Teil ist etwas griBer als der faciale.

Auch dies Untergattung Odocoileus Raf. stellt Lydekker ?)
zur Gattung Mazama Raf. Trouessart?) vereinigt dagegen alle
noch nicht besprochenen amerikanischen Hirsche, abgesehen von
dem schon erwihnten Dorcelaphus Gloger, seiner Gattung Blastocerus
Wagn. 1844, und der Gattung Hippocamelus Leuckart 1816 in dieser
Untergattung. Nach der Einteilung Matschies 3) sind von ihr die
Grofichrhirsche zu trennen und als Untergattung Eucervus Gray
zu der Gattung Cervus L. zu stellen. Sie sind im Westen Nord-
amerikas heimisch und bewohnen zum Teil mit dem Virginier Hirsch
(0. virginianus Boddaert). gleiche Gebiete.

Es treten also zur Untergattung Kucervus Gray iiber die
Trouessart’schen Arten O. columbianus Richardson, mit zwei Unter-
arten O. c. sitkensis Merriam und O. c. scaphiotus Merriam, O. he-
mionus Raf. mit den fiinf Unterarten O. h. californicus Caton, O. .
virgultis Halleok, O. h. peninsulae Lyd., O. h. eremicus Mearns und
O. h. canus Merr. Es ziihlen weiterhin zur Gattung Odocoileus
Raf. dio Arten O. virginianus Boddart mit fiinf Unterarten, nim-
lich O. v. borealis Miller, O. v. macrurus Raf., louisianae Allen,
0. v. osceola Bangs, O. v. texanus Mearns, sodann O. leucurus Douglas,
0. couesi Coues u. Yarrow, O. mexicanus Lichtenstein, O. yucatanensis
Hays, O. truei Merriam, O, gymnotis Wiegmann und O. savannarum
Cab. u. Schomb.

Die letzte Untergattung der Gattung Dama Fr. Ozelaphus KK.-M,
1906 besitzt zum Unterschiede von Odocoileus Raf. Ethmeidalliicken
die fast gleich grofi; wie das Lacrymale selbst sind. Sie sind von
dreieckiger Form und schlieBen die halbe vordere und die halbe
obere Kante des Lacrymale cin, dieses ist stark schrig nach unten
abgedriingt. Die Triinengruben sind nur am oberen Rande und
nach der Orbita zu etwas tiefer, nach vorn und unten werden sie
breiter und flacher und greifen wie bei Odocoileus Raf. nur wenig
auf das Maxillare und das Jugale iiber. Der innerorbitale Teil be-
sitzt eine nur sehr kleine Knochenblase.

Abgesehen von Lydekker’s , The Deer of all Lands“ sind in der
mir zuginglichen Literatur gerade iiber die Cervidac der neuen
Welt nur wenige Angaben zu finden. Was Riitimeyer *) von
ihnen sagt, die Verhiiltnisse im Baue des Trinenbeines bei seinen
Gattungen Cariacus Lesson, Blastoceros Wagn. und Furcifer Wagn.
entspriichen denen von Capreolus Fr., entspricht nicht den Tatsachen.
Allein Mazama Raf. nihert sich in dieser Beziehung der letztge-
nannten Gattung. Ebenso ist es unrichtig, wenn Riitimeyer die
Gattung Mazama Raf., aus welcher er seine Unterfamilie der

1) Lydekker: ,,The Deer of all Lands.

?) Trouessart: ,Catalogus Mammalinm.«

%) Matschie: ,,Die Verbreitung der Hirsche.*

%) Riitimeyer: ,Studien zur Geschichte der Hirschfamilie.
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Coassinae bildet, den Muntiacinae nahe stellt. Die Gattung Mazama
Raf. ist vielmehr als der neuweltliche Vertreter der europiisch-
asiatischen Gattung Capreolus Fr. anzusehen, ohne jedoch mit ijhr
vereinigt werden zu konnen. Zu den Muntjaks steht Mazama Raf.
in keinen niitheren Beziehungen.

Die drei Gattungen Alce Fr., Rangifer I'r. und Elaphurus
A. M.-Edw. stellen alle drei von den iibrigen Cervidae abweichende,
stark spezialisierte Typen dar, gleichen aber, was den Bau des
Trinenbeines betrifft, der Gattung Dama Fr. am meisten. Sie
mogen daher dieser unmittelbar nachgeordnet und im Anschlufl an
sie besprochen werden.

Die Gattung Alce Fr. ist als ein urspriinglicher Hirschtypns
anzusehen. Im Fulibau, wie alle primitiven Hirschformen teleometa-
carpal, weicht sie im Ganzen, im Baue des Geweihes, in ihrer Ge-
stalt mit dem kurzen Halse und Rumpfe und den langen Beinen,
dem ziegenartigen Kinnbarte des Hirsches, besonders auch im
Schédelbaue so stark von allen anderen Cervidae ab, dab sie An-
spruch auf vollkommene Sonderstellung hat. Von rezenten Formen
sind als ihr nahestehend nur die ebenfalls altertiimlichen, stark
spezialisierten Giraffidae anzusehen. Der Uebergang zu der Gattung
Giraffa Brisson 1762 ist durch die fossilen elchartizen Verwandten
der letzteren, das Sivatherium Falc, u Cautl. 1835 und das Hella-
dotherium Gaudry 1860 gegeben.

Alce Frisch 1775.

Am Schidel von Alece Fr. sind die geringe Entwicklung des
frontalen Teiles und die engen Augenhdhlen, auf der anderen Seite
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das starke Hervortreten des Schnauzenteiles und die daduveh her-
beigefiihrte bedeutende Verlingerung des Kopfes auffallend. Das
Triinenbein ist im orbitalen wie im facialen Teile gleich groll und
von Luftriumen ecrfiillt, ungefihr in seiner Liinge, im orbitalen wic
im facialen Teile, dem Durchmesser der Augenhdhle gleich. In
letzterem ist das Lacrymale durch die Liicken, die von dreieckiger
Form und etwa zwei Drittel so groll sind wie das Lacrymale, ab-
gesehriigt.  Nach dem ersten Viertel der oberen Kante von der Orbita
aus driingen die Ethmoidalliicken das Triinenbein nach unten ab.
Die Triinengruben sind an ihrem oberen Rande, nach der Liicke zu,
etwas tiefer;, sonst nicht selr tief. Sie lassen fast die ganze obere
Hiilfte des Lacrymale unberiihrt, und flach, an der Liicke und der
oberen Iilfte der Orbita entlang. An dieser entlang bildet das
Lacrymale einen schwachen Knochenwulst. In das Jugale und das
Maxillare greifen die Triinengruben nur wenig iiber; in letzteres
hinein verlaufen sic in I'orm eines rinnenformigen Fortsatzes. Der
zwischen den Trinenlichern sich erhebende Orbitalhéeker ist sehr
erofi. Das untere Iriinenloch steht vor der Orbita 1m Gesichtsteile,
das andere auf dem Orbitalrande. Der innerorbitale Teil endigt
in ecine sehr grofle Knochenblase, die aber je nach dem Alter des
Tieres der Griolie der Motaren entsprechend, verschieden grol ist.

Mit Alce Ir. teilt Raugifer Ir. den teleometacarpalen Fullban,
steht aber sonst in der iuleren Erscheinung, in Farbe und im
Baue des Geweihes der Gattung Elaphurus A. M.-I. nither. Im
Schiidel- nnd FuBbau weicht Rangifer Fr. dagegen von dem plesio-
metakarpalen Elaphurus A, M.-E. ab, sodali es nicht angiingig
schien, beide Gattungen, auf deren nithere systematische Zusammen-
gehirigkeit Matschie zuerst hingewiesen hat, in eine Gruppe zu-
sammenzufassen. Einzig dastehend unter allen Cervidae 1st noch
der Umstand, dali auch die weiblichen Tierec bei Rangifer I'r.
cin Geweih tragen, cbenso wie der Besitz einer behaarten Muffel.
Bei beiden Gattungen findet sich dagegen wieder das merk-
wiirdige Knistern in den IFubgelenken beim Gehen, fiir das eine
vollgiiltige Erkliirung noch immer nicht gefunden worden ist. Doch
dentet es wohl auf ein Leben in sumpfigen Gegenden hin, da auf
weichen Boden dieses Knacken der Gelenke nicht anftritt. Die Lebens-
verhiltnisse  beider Hirsche scheinen demmach in mancher Be-
ziehung ihnlich zu sein.

Was nun den Bau des Schiidels betrifft, so ist der von
Elaphurns A. M.-E. gestreckter, linger. besonders im Schnauzenteile.
Die Orbita tritt nicht seitlich hervor, ihre Riinder sind nicht steil
und scharf. Rangifer F'r. weist dagegen im Schiidel einen kiirzeren
Schnanzenteil und weit vorspringende, scharfe Orbitalriinder auf.
Die Schiidelachse ist auf der Grenze von Stirn- und Gesichtsteil
stivker geknickt, als es bei Elaphurus A. M.-E. der Fall ist.

Das Lacrymale von Rangifer Fr. ist im facialen Teile, wenn
auch nach dem Lebensalter verschieden, lnglich rechteckig, durch
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die nicht sehr grofie Liicke nur wenig abgedringt. Diese begrenzt
nur etwa die Hilfte der oberen Imnte, “wiithrend sic die vordere
nicht umfaBt. An der Ethmoidalliicke entlang zeigt das Lacrymale
in seiner oberen Hiilfte und weiter hin bis zur Orbita einen Knochen-
wulst. Die Triinengruben sind ziemlich flach, nur nahe der Orbita
steiler, greifen in das Jugale und das Maxillare nur wenig iiber
und nehmen etwa die untere Hiilfte des Lacrymale ein. Das Jugale
ist sehr stark entwickelt. Der innerorbitale Teil ist etwas kleiner
als der faciale und weist nur eine sehr kleine Knochenblase auf.
Das ist fiir Rangifer Fr. charakteristisch und erklidrt sich aus der
allein bei dieser Gattung auftretenden Stellung der Molaren vor
der Augenhdhle.

Das Triinenbein von Elaphurus A. M.-E. ist ihnlich geformt.
Die Ethmoidalliicke ist wenig kleiner als das Laerymale selbst. Sie
fabt beinahe den ganzen oberen und vorderen Rand des Lacrymale
ein und schriigt dieses vorne oben so seharf ab, dall es beinahe
dreieckige Form erhiilt. Eines der Trinenlocher befindet sich vor
der Orbita, das andere auf dem Orbitalrande. Die Triinengruben
sind ziemlich ausgedehnt, aber nur mitteltief und langgestreckt.
An den Ethmoidalliicken entlang bildet das Lacrymale eimnen ziem-
lich scharfen Knochenwulst. An diesem sind die Triinengruben am
tiefsten, sonst flach. In das Maxillare und das Jugale, das auler-
ordentlich stark entwickelt und in eine Spitze ausgezogen ist,
¢reifen sie nur wenig iiber. Der innerorbitale Teil ist fast ebenso
grol} wie der faciale.

Die beiden letzten Gattungen der Unterfamilie der Cervinae
sind: Cervus L. und Elaphus H. Sm. Erstere Gattung umfafit fiinf
Untergattungen, vier indische bezw. indo-insulare und eine ameri-
kanische, letztere drei Untergattungen, eine europiiisch-asiatisch-
nordamerikanische und zwei siidamerikanische. In beiden Gattungen
erreichen die Triinengruben den gréfiten Umfang und die grofite
Tiefe unter allen Cervidae.

Kennzeichnend fiir alle Untergattungen von Cervus L. ist es,
dal} das obere Drittel der Lacrymalia an der Ethmoidalliicke, dem
Frontale und der Orbita entlang nicht von den Trinengruben ein-
genommen wird, sondern vollkommen flach ist. Unterhalb dieses
Streifens fallen die Triinengruben steil ab und greifen bei den
meisten Arten weit auf die angrenzenden Knochen iiber. DBei der
Gattung Elaphus H. Sm. bildet das Lacrymale dagegen an der
Ethmoidalliicke entlang einen nach innen aufgerollten Knochenwulst,
dhulich wie bei Dama Fr., und der kleine von der l‘mnenglube
nicht eingenommene Teil des Lacrymale ist nicht flach, sondern
ebenfalls gewolbt.

Zu beiden Gattungen zéihlen wit Ausnahme der Untergattung
Hyelaphus Sundev. nur stattliche oder groBie Arten. Die ecrste
Gattung umfafit folgende Untergattungen: Cervus L., Rusa H. Sm,,
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Hyelaphus Sundev., und Panolia Giray Zur Untergattung Cervus
L. zihlen, abw cichend von Trouessart!) und in Ubelemstlmmunﬂ
mit Matschie ?) die von ersterem unter der Gattung Rusa H. Sm.
zusammengefaliten  Arten, C. dejeani Pousargues, C, swinhoel
Sclater, C. malaccensis Cuv., C. aristotelis Cuv., C. leschenaulti
Sundev., C. niger Blainv., C. unicolor Bechstein, C. equinus Cuv.,
C. pennanti Gray. Zur Gattung Rusa I Sm. 1'echnen dagegen
ausschlieBlich insulare Formen nimlich: R. russa Miill. %chle«rel
R. floresianus, R. timoriensis Bl.,, R. moluccensis Quov u. Galmard
R. nigricans Brooke, R. mariannus Desmarct. Die von Trouessart
ebenfalls zor Gattung Rusa H. Sm. gestellten Arten R. porcinus
Zimmermann und R. kuhlii Miller u. Schlegel bilden dagegen die
Gattung Hyelaphus Sundev. zusammen mit H. minor Sclater und
1. culionensis Elliot.

Diese letzteren weichen allein durch ihre geringe Grilie von
allen iibrigen Hirschen der Gattung Cervus L. stark ab. Sie sind
nicht einmal rehgroli, wiithrend die iibrigen durchweg die Gribe
cines Rothirsches haben, die Hirsche der Gattung Rusa H Sm.
aber stark damhirscheroll sind. Die Schweinshirsche dagegen sind
den Muntjaks an Grobie nur wenig iiberlegen und erinnern auch
durch ihre hohen Rosenstiicke und deren Iortsetzung fast bis zu

Cervus L. 1758.

den Augenhéhlen sehr an diese. Abweichend aber von den Hirschen
der Untergattung Cervus L. und den Muntjaks sind bei Hyelaphus
Sundev. die Kiilber gefleckt.

1 Trouessart: ,Catalogus Mammalinm.*

*) Matschie: ,Die Verbreitung der Hirsche.*
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Die Rusahirsche unterscheiden sich vom Damwild durch héhere
Liufe, wihrend ihr Geweih wesentlich kriftiger entwickelt ist als
das der Hirsche von der Untergattung Cervus L. und dieses an der
Endgabel eine nach aullen gerichtete Vordersprosse zeigt. Alle
aber zeigen im Auleren iiberbaute Hinterhand, wie die Dam-
hirschartigen.

Auch im Schidelbau gleichen alle drei Untergattungen mehr
den Dambhirschen (Dama Fr.) als den Rothirschen (Elaphus H. Sm.)
durch ihren kurzen breiten Kopf mit stark entwickelter Frontal-
partie und durch ihr Sechsergeweih. Die Triinengruben erreichen
in der Gattung Cervus L. ihre grofite Tiefe, besonders im minn-
lichen Geschlechte. Sie greifen weit in das Maxillare und wenig
in das Jugale iiber und haben nach allen Seiten steil abfallende
Riinder.

Nach dem Jugale zu sind die Trinengruben in der Unter-
gattung Cervus L. wenig flacher, nach vorn unten breiter, am oberen
Rande am steilsten. Mit einem Viertel ihrer GréBle sind sie auf
das Maxillare ausgedehnt. Das Lacrymale ist im Gesichtsteile
wenig linger als hoch, vom Rande aus in die Gesichtsfliche hinein
ctwas verbreitert und stark abgeschriigt. Die Ethmoidalliicken um-
schliefen zwei Drittel des oberen und das obeve Drittel vom vorderen
Rande des Lacrymale, dessen vordere Kante durch die Grube hin-
durchgeht. Der innerorbitale Teil ist gehdhlt und diinnwandig.

Rusa Ham. Smith 1827,

Auch das Lacrymale der Untergattung Rusa H. Sm. wird vom
Orbitalrande aus wenig breiter, ist aber der gestreckteren Schiidel-
form entsprechend wesentlich linger und schmaler. Die dreieckigen
Ethmoidalliicken sind cbenfalls ziemlich groff, fast halb so groB
wie das Lacrymale und schriigen dicses vorn oben stark ab. Sie
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umschlieffen im wesentlichen nur ent die Hilfte des oberen Randes.
Das untere Triinenloch befindet sich vor der Orbita in einem scharfen
Cinschnitt.  Die Triinengruben sind gleichmiiBie, linglich-eiférig
und schmaler als bei Cervus 1, Am oberen Rande sind sie steiler,
nach vorn und unten etwas flacher. Sie greifen wenig in das Ju-
gale, und mit einem rinnenformigen Fortsatze, in das Maxillare
tiber. Der iunerorbitale Teil ist groll nnd enthiilt eine tiefe Ein-
senkung.

Auch das Triinenbein der dritten Untergattung, Hyelaphus
Sundev. wird von der Orbita aus nach unten hin wesentlich breiter.
Die Ethmoidalliicken sind unregelmiiliig viereckig nnd liegen mit
ihrer lingsten Seite dem Lacrymale an.  Sie nmschlielen  zwei

Hyelaphus Sundevall 1846.

Drittel der oberen Kante desselben. Letztere verliuft, wie bei
Cervus L., durch dic Grube hindurch. Die Triinengruben sind
ebenfalls wic die von Cervus L. nach vorn breiter und greifen
ebenso mit ilirem vierten Teile in das Maxillare iiber. Nach vorn
unten sind sie wenig flacher, am oberen Rande und nach der
Orbita zu wie bei Cervus L. am tiefsten. Das untere Triinenloch
befindet sich vor dem Orbitalrande. Der innerorbitale Teil ist nicht
sehr groll und schwach gehohlt.

Wie im Lacrymale, so gleicht Hyelaphus Sandev. anch im
Geweil, alles in kleinerem Malistabe, sehr Cervus L. Ilyelaphus
Sundev. ist trotz geringer idubjerer Ahnlichkeit mit den Muntiacinae
nur eine kleine zwerghafte Form der Untergattung Cervus L. Mt
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ihr teilt er die straffe, dichte Behaarung, und beiden ist ein eigen-
tiimliches Verhalten in verhoffender Stellung eigen, wie es bei
anderen Hirschen nicht zu beobachten ist. Sie stchen mit lang
vorgestrecktem Halse, vorgelegten Lauschern und senkrecht hoch-
gestelltem und dann wieder niedergelegtemy Wedel. Hals und Kopf
werden dabei fortwiilirend nickend auf und nieder bewegt. Die
Kiirze des [lalses dagegen, die auch zu dem Namen Hyelaphus
Veranlassung war, wie das bis zum Alter von sechs Monaten ge-
fleckt bleibende Jngendkleid und die Fleckung mancher Arten im
Sommerfelle geben der Untergattung Hyelaphus Sundev., ganz ab-
gesehen von 1hrer Gribe, eine Sonderstellung.

Wiihrend in den drei eben besprochenen Untergattungen
Hirsche von der Grofie eines Damhirsches, Rothirsches und Munt-
jaks vereinigt sind, stehen die Hirsche dor Untergattung Panolia
Gray ihrer GroBe nack in der Mitte zwischen Rot- und Dam-
hirsch. Sie nehmen unter den indischen Hirschen durchaus eine
Sonderstellung ein. Es sind elegante, in ihrem Bau an die Sumpi-
hicke (Tragelaphus Blainville) erinnernde Tiere. Sie sind wesent-
lich leichter gebaut als die Hirsche der besprocheuen drei Unter-
gattungen und In der Hinterhand nicht so stark tiberbaut. Der
Kopt ist schlank nnd zeigt im Gegensatz zu dem der vorbe-
sprochenen Untergattungen stark aunsgebildeten Gesichtsteil und zu-
riicktretende Frontalpartie. Mit ihrem schmalen, langen Schiidel
und den grofien Ohren wie ihren leichten Korperbau evinnern sie
auch an die siidamerikanischen Hirsche von der Gattung Dorce-
laphus Gloger. Ihr Geweih ist durch Gabelung der Sprossen, be-
sonders bei P. duvaucelli Cuv., wesentlich stiirker und erinnert an
das der nachfolgenden Untergattung Encervus Gray. Ganz abweichend
ist das eigenartige leierformige Geweih von P. eldi Guthrie.

Trotz dieser besonderen Verhiiltnisse lilt sich die Untergattung
Panolia Gray mit den drei anderen indischen Untergattungen
in der Gattung Cervus L. vereinigen. Denn auch sie zeigt am
Lacrymale das charakteristische Merkmal der Gattung Cervus
L., das vollkommen flache, obere Drittel des Lacrymale an der
Ethmoidalliicke, dem Frontale und der Orbita entlang. In der
Form ist das Lacrymale im Gesichtsteile dem von Rusa H. Smith
am #hnlichsten. Es ist grof, langgestreckt dem Bau des Schiidels
entsprechend. Die Ethmoidallicken sind sehr grof};, schriigen die
vordere licke des Lacrymale etwas ab und umschlieBen den halben
oberen und den ganzen vorderen Rand dessclben. Eines der
Trinenlocher befindet sich wie bei Rusa H. Sm. vor der Orbita.
Die Trinengruben sind dagegen sehr groll, greifen weit in das
Maxillare und in das Jugale iiber. Nach unten hin sind sic etwas
flacher, sonst sehr steil und tief.

Die niichste, die neuweltliche Untergattung Eucervus Gray ist
wic alle typisch neuweltlichen Hirsche im Fulibau teleometacarpal
und erinnert durch den Bau ihres Geweiles besonders an R. duvau-
celli Cuv. Mit Panolia Gray haben die Groliohrhirsche, wie
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schon der deutsche Name sagt, dic auffallend groflen Ohren ge-
meinsam; dagegen sind sic wesentlich plumper gebaut als jener.
In ihrer Verbreitung sind die Grofiohrhirsche (Eucervus Cray) auf
das siidwestliche Nordamerika beschrinkt. Es gehoren zu ihnen
die von Trouessart zur Gattung Odocoileus Rafin. geziihlten beiden
Arten Eu. hemionus Rafin. mit fiinf Unterarten und Eu. columbianus
Richardson mit zwei Unterarten)

Das Lacryvmale ist dem von Panolia Gray sehr #hnlich. Die
Ethmoidalliicken sind fast ebenso grofi wie das Lacrymale selbst

Eucervus Gray 1850.

und umsechliefen fast den ganzen oberen und vorderen Rand
desselben. Die Trinengruben sind dagegen wie bei Rusa H. Sm.,
nicht schr groll und greifen aunf die angrenzenden Knochen nur
wenig iiber. Dagegen sind sie tief und nur nach vorn und
nach unten zu wenig flacher. Dic Riinder sind sehr steil und der
obere und untere Rand der tiefen Grube parallel. Der innerorbi-
tale Teil erscheint schwach gehohlt und diinnwandig.

Dic letzte Gattung der Cervinae, Elaphus H. Sm., umfalit die
altweltliche Untergattung Elaphus H. Sm. und die beiden neuwelt-
lichen Dorcelaphus Gloger und Hippocamelus Leuckart und damit
nach Alce Fr. die stattlichsten Formen der Hirsche iiberhaupt.
Die Untergattung Elaphus H. Sm. ist iiber die ganze europiisch-
asiatische Landstrecke, Nordafrika und das nordliche Amerika ver-
breitet, Dorcelaphus Gloger lebt im Innern Siidamerikas, Hippo-
camelus Leuckart dagegen auf den Anden der siidamerikanischen
Westkiiste in zwei Arten, einer ndrdlichen (H. antisiensis d.’Orb.)
und einer siidlichen (H. chilensis Gray u. Gerv.)
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Dorcelaphus Gloger, zu welcher Untergattung nur Bl. dicho-
toma Ill. zihlt, erreicht ziemlich die Grolie eines Rothirsches.
Dasselbe ist mit H. chilensis Gray u. Cerv. der Fall, wihrend H.
antisiensis d’Orb. nur stark rehgrof} ist.

Bei aller Verschiedenheit in Gréfie, Firbung, Lebensweise, —
Hippocamelus Leuckart ist Gebirgsbewohner, Dorcelaphus Gray ein
solcher des Sumpflandes, Elaphus H. Sm. bewohnt sowohl das
Flach- wie das Hochland — ist allen der langgestreckte Schidel
beim erwachsenen Tiere gemeinsam, wiihrend die eben besprochenen
Untergattungen Cervus L., Rusa H. Sm. und Hyelaphus Sundev.
auch als erwachsene Tiere die kurze, jugendliche Schiidelform bei-
behalten. Daher ist auch das Lacrymale der Gattung Elaphus
H. Sm. in seinem Gesichtsteile wesentlich linger als hoch und,
wiederum abweichend von der Gattung Cervus L., besitzt cs dic
Ethmoidalliicke entlang einen nach innen aufgerollten, schmalen
Knochenwulst, nicht die fiir jene charakteristische flache Zone im
oberen Drittel des Triinenbeines.

Bei der Unter-
gattung LElaphus H.
Sm. ist das Lacry-
male im facialen Teile
doppelt so lang wie
hoch. Die dreieckigen
Ethmoidalliicken er-
reichen fast die Grolie
des Lacrymale, iiber-
treffen dieses aber nie
an Grofe, wie es bei
der Gattung Dama
Fr. der Fall ist, und
schlieBen fast die
ganze obere und vor-
dere Kante des Lacry-
male ein. Das Jugale
istgrof und die untere
Kante entlang in eine
Spitze  ausgezogen. Elapbus Ham. Smith 1827,

Die Tréinengruben Spec.: E. elaphus L. (juv. ans Wiirttemberg).
sind tief, langge-

streckt, aber bei weitem nicht so umfangreich wie bei Cervus L. uund
Rusa H. Sm. und im wesentlichen auf das Lacrymale beschriinkt, Sie
sind anniihernd eiférmig, ihr oberer und ihr unterer Rand sind fast
parallel. Sie dehnen sich dem abgeschrigten und durch die Eth-
moidalliicke nach unten abgedringten Triinenbeine entsprechend
schrdg nach unten aus. Am oberen Rande sind die Triinengruben
am tiefsten, am unteren wenig flacher. Bei alten Tieren ist wie
bei vielen anderen Cervidae infolge seniler Knochenathrophie der
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Grund der Grube oft durchbrochen. Der innerorbitale Teil ist
ziemlich diinnwandig und hat eine tiefe Finsenkung.

Auch das Lacrymale von Dorcelaphus Gloger, von dem ich
oben ausfiihrlich gesprochen habe, ist linger als hoch. Die drei-
eckigen Ethmoidalliicken sind annithernd ebenso groly wie das Lacry-

male selbst und schlieBen den grofiten Teil des oberen und des
vorderen Randes ein. Das Juglle entspricht dem von Elaphus
H. Smith. Die Triinengruben sind sehr ticf, aber fast ganz aunf
das Lacrymale bt,scln(ml\t wenig ausgedehnt. Der obere lull)d ist
am steilsten, nach der Orbita zu und nach unten hin, nach dem
Jugale zu sind die Triinengruben wenig flacher.

Die letzte, ebenfalls neuweltliche, sitdamerikanische Untergattung
ist Hippocamelus Leuckart 1816 mit den beiden Arten H. chilensis
Gay u. Gervais und H. antisiensis d'Orb., letztere Art in Bolivien,
erstere in Chile und Patagonien lieimisch. Charakteristisch fiir
beide Arten sind das kurze, aber kriiftige, einfach gegabelte Ge-
weil, das zu ihvem Gattungsnamen Furcifer Wagn. 1844 Ver-
anlassung gab, das Fehlen der Metatarsaldriisen und das in allen
Lebensaltern und Jahreszeiten gleichgefiirbte, einfarbige, grobe und
sprode Haar. Im Korperban sind beide verhiiltnismiliig plumpe
Tiere. Die Angabe Lydekkers?), die siidlichere Art sei weniger
groff als die nmdllche ist cin Trrtum. Das beweisen allein die
beiden meiner Arbeit bcwcfu«rten Photographien von Schiideln aus-
gewachsener Tieve beider Arten und ein ausgestopftes weibliches
Stiick im Koniglichen Zoologischen Museum zu Berlin.  Die siid-
liche Art ist dunkler, an Beinen, Hals und Schwanzgegend heller
gefiirbt, und die Augensprossc ist hoher an der Stange angesetzt,

T Schiidel unterscheidet sich H. chilensis Gay u. Gerv. sofort
durch das gebogene, vamsnasige, schafiihnliche Nasal-Profil, das in
gleicher Hohe mit der gewdlbten Frontalpartie liegt. DBei . anti-
siensis d’Orb. liegt das Nasalprofil wesentlich tiefer als die Frontal-
zone. Doch besitzt letztere Art ebenfalls einen stark gewdlbten
Stirnteil, und beiden ist eine scharfe Knickung der Schiidelachse
am Zusammentreffen von frontalem und facialem Teile des Schiidels
gemeinsam.

Das Lacrymale ist bei beiden Arten langgestreckt und vorn
oben durch die groBen Ethmoidalliicken sehr abgeschriigt. Die
Triinengruben sind ticf, aber nicht umfangreich und auf das Lacry-
male beschriinkt, am oberen Rande, nach den Ethmoidalliicken zu,
am tiefsten, ebenso nach der Orbita zu, nach hinten hin wenig
flacher.

Im Verhiiltnis zaum Trénenbein sind die Triinengruben von H.
antisiensis d’Orb. wesentlich grofier als die von H. chilensis Gray

Gerv. Letztere lassen einen breiten Wulst an der Orbita und
am Frontale und an dem Maxillare fast ein Viertel des Lacrymale
frei. Bei ersterer Art fiillen die Trinengruben fast das ganze

) Lydekker: ,,/The Deer of all Lands‘
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Lacrymale aus. Die Ethmoidalliicken sind bei H. chilensis Gay u.
Gerv. ebenso groB, wie das Lacrymale, bei II. antisiensis d’Orb.
kleiner als dieses. Der innerovbitale Teil weist bei ersterer Art
eine nicht sehr tiefe, bei letzterer Art nur eine flache Senkung auf.

Ehe ich die Familie der Cervidae verlasse, sei es mir gestattet,
noch kurz auf ihre geographische \elhxeltunff einzngehen.

Auch die von mir nach dem Baue des Trinenbeines auf-
gestellte Systematik der Cervidae bestitigt die von Matschie?)
Zuerst ausgesprochene Ansicht iiber die 700freomaphlsche Verbreitung
dieser Iamilie. Matschie’s Ansicht geht dahin, daB durchgiingig
in demselben Wohngebiete neben einer 10thi1schaltwen bezw. den
rothirschartigen nahestehenden je eine damhnsthmtwe und eine
rehartige Form auftreten. An dic Stelle der letzteren trcten in der
nenen Welt die Mazama-Arten, im indisch-malayischen Archipel
die Muntjaks bezw., Schopfhirsche oder Moschutiere.

Im Gebiete der neuen Welt, in Stidamerika, lebt im Westen
von Patagonien bis Bolivien nordwiirts die zu den Rothirschartigen
(Gatt. Elaphus H. Sm.) zihlende Untergattung Hippocamelus
Leuckart in zwei Arten, ferner von Rothirschartizen Dorcelaphus
Gloger in einer Art im Amazonas-Gebiete, in Brasilien und in
Parana. Dazu tritt als zweite Hirschform in Chile ond in Bolivien
je eine Art der Gattung Pudu Gray (P. pudu Gray und P. mephi-
stophelis Winton). Als Vertreter der Damhirschartigen lebt hier
ferner Odocoileus peruvianus Gray. Die Stelle der Rehartigen ver-
tritt Mazama tschndii Wagn. Es leben also vier Hirschgattungen
nebeneinander.

Das Verbreitungsgebiet von Dorcelaphus Gloger teilen dagegen
nur je ein Dambhirschartiger (Ozelaphus K.-M.) und eine Spiel3-
hirschart (M. superciliaris Gray), sowie ein zweiter Spiefihirsch
(Passalites nemorivagus Cuv.) dessen Verbreitungsgebiet in das des
ersteren iibergreift.

Das iibrige siidliche und zentrale Amerika bewohnen je eine
damhirschartice Form (Odocoileus Raf.) und je eine Art von Ma-
zama Raf. Die Gstlichen und die westlichen Gebiete weisen ver-
schiedene, einander ersetzende Arten auf. Im Gebiete des Orinoko
und des Magdalenen-Flusses berithren sich wiederum die Ver-
breitungsgebiete von Passalites nemorivagus Cuv., bezw. Mazama
tema Raf. und P. inornatus Gray mit dem von M. rufa Il

Bereits oben wies ich darauf hin, dall M. tema Raf. wahr-
scheinlich ebenso wie die Arten der Untergattung Passalites eine
eigene Untergattung darstelle. Doch mul, wie gesagt, diese l'rage
zuniichst cffen bleiben.

tothirschartige fehlen hier; sie erscheinen erst wieder im Ge-
biete des Columbia-Flusses und in Kalifornien, nihmlich die Grof3-
ohrhirsche (Eucervus Gray). Kalifornien bewohnen drei Arten,
je eine im nordlichen, mittleren und siidlichen Teile des Landes.

1) Matschie: , Die Verbreitung der Hirsche.*

Arch. f. Naturgeseh. 3. Jahrg. 1907. Bd.1. 11. 1. 3



J4 Theodor Knottnerus-Meyer:

In Norvdkalifornien und im Gebiete des Colnmbia-Flusses tritt dazu
ein  Pamhirschartiger  (Odocoilens macrourns Rafl), in  letzterem
ferner noch je eine Art der Gattungen Alece Frisch und Ran-
gifer Frisch.

Nur je eine Hirschgattung bewohnt Carolina (Odocoileus Raf.),
Grinland und Neufundland (Rangifer Frisch.)

Im Flubgebiete des St. Lorenz-Stromes treten vier Gattungen
auf, cin Rothirsch (Elaphus H. Sm.), ¢in Damhirsehartiger (Odo-
coilens Raf)). An Stelle der Rehartigen erscheint je ecine Art der
Gattungen Alce I'risch und Rangifer Frisch.

Wiihrend in Spitzbergen nur die Gattune Rangifer Friseh ver-
treten ist, weist das gesamte Gebiet des nirdlichen Eismeeres neben
je ciner Art der Gattung Elaphus H. Sm. cine solche von Alee
I'risch und Rangifer Friseh auf.  Doch ist die Gattung Elaphus
H. Sm. fiir das curopiiisehe Eismeer noch nicht mit Sicherheit fest-
gestellt worden.

Im kontinentalen Asien, in der Gegend des Aral-Sees leben
ein Rothirsch (Elaphus H. Sm.) und ein Reh (Capreolus Frisch) zu-
sammen. L Gebiete des Kaspischen und des Schwarzen Meeres
kommt eine Damhirschart (Dama Frisch) hinzn. In Innerasien, der
westlichen Gobi und in Tibet, findet sich nur je eine Rothirschart, im
Gebiete des Persischen Golfes nur die Gattung Dama Frisch. Im Indus-
Gebiete erscheint neben der Gattung Elaphus H. Sm. als Vertreter
der Dambhirschartigen die Untergattung Axis 11, Sm. und die zu
den typisch indischen Hirschen ziithlende und doch in vieler Be-
zichung allein stehende Untergattung Panolia Gray.

Wiihrend in Gebiete des Atlantischen Ozeans und dem des
westlichen Mittelmeeres auf europiiischer Seite Elaphus H. Smi,
Dama Frisch und Capreolus Frisch nebeneinander vorkommen, ist
fir das norwestliche Afrika mit Sicherheit nur die Gattung Ela-
phus H. Sm. nachgewiesen das Vorhandensein von Dama [risch
ist zweifethaft. Im iibrigen Afrika fehlen die Cervidae ebenso wie
m Australien und auf Madagaskar.

Im Anmr-Gebiete und der dstlichen Giobi treten nebeneinander
je eine Art von Elaphus H. Sm.. Capreolus Frisch und als Vertreter
der Damhirschartigen cine Art der Untergattung Pseudaxis Gray,
i letzterem Gebiete noch als vierte Gattung der stark abiweichende
Milu (Elaphuras A. M.-E) auf. Die Untergattung Psendaxis Gray
vertritt im ganzen nordostlichen Asien die Damhirschartigen. 1ln
Japan st sie der einzige Hirsch, im Hoangho-Gebiete erscheint
neben ihr ein Muntjak (Muntiacus lacrymans A. M.-E.).

Die Muntjuaks (Muntiacus Rafin) treten im ganzen indischen und
indo-insularen  Verbreitungsgebiete an die Stelle der Rehartigen,
neben ihnen die Gattungen Elaphodus A. M.-E. und die Wasser-
rehie (Hydropotes Swinhot). Im Yang-tse-Gebiete nnd auf Formosa
leben znsammen mit Psendaxis Gray je eine Art von Muntiacus Rafin
und der fin indisch-malayischen Gebiete die Rothirsche vertretenden
Gattung Cervus L. Das Yang-tse-Gebiet und das des Sikian be-
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wohnt noch als vierte Gattung eine Schopfhirschart (Elaphodus
A. M.-E)), als fiinfte das Wasserreh (Ilydropotes Swinhoi). Als
sechste Gattung tritt dazu eine Art von Panolia Gray.

In vier Gattungen sind die Cervidae am Mekong, Ganges und
Brahma-Putra vertreten. Dasselbe ist an der Koromandel-Kiiste
der Fall. Es sind die Gattungen bezw. Untergattungen Cervus L.,
Panolia Gray, Muntiacus Rafin und am Mekong Hyelaphus Sundev.,
im Ganges- und Brahma-Putra-Gebiete dazu noch Axis H. Sm., an
der Koromandel-Kiiste allein letztgenannte Untergattung. An der
Malabar-Kiiste leben je ein Rothirschartiger, ein Damhirschartiger
und an Stelle der Rehartigen wiederum ein Muntjak, nidmlich Arten
der Gattungen Cervus L., Axis H.Sm. und Muntiacus Rafin.

Auf den Inseln des Malayisehen Archipels verschwindet der
Formenreichtum der Cervidae wieder. Auf Borneo und Sumatra
kommen zwar nebeneinander Cervus L. und Muntiacus Rafin vor, alle
anderen Inseln aber beherbergen nur je eine Art von Hirschen,
Bavean und die Calamianen eine solehe der Gattung Hyelaphus
Sundev., alle iibrigen eine von der Gattung Rusa H. Sm.

Familie IV. Giraffidae.

Den Hirschen schlieft sich als nahestehend die Familie der
Giraffidae an. In ihr sind die Gattungen Tetraceros Leach 1825,
Antilocapra Ord. 1818, Boselaphus Bl. 1816, Okapia Lankester
1901 und Giraffa Brisson 1762, also Gattungen, auf deren Ver-
wandtschaft zu den Giraffiden Matschie ') bereits hingewiesen hat,
zn vereinigen.

Durch die palaeontologischen ¥ormen Helladotherium Gaudry
und Sivatherium Fale. u. Cautl. weist Giraffa Brisson nahe Be-
ziehungen zu Alce Frisech auf. Beide haben kurzen Rumpf, stark
abschiissige Riickenlinie wie sie von rezenten Formen noch, der
Giraffa schon dulerlich dhnlich, Boselaphus Bl, und Okapia Lankester
zeigen. Der Bau des Gebisses und die rosenstockihnlichen Stirn-
zapfen bringen Giraffa Brisson ebenso in nihere Beziehungen zu
den Cervidae, wie Antilocapra Ord. der regelmiiflige Wechsel der
Hornseheiden und die Dhei den Bocken im Alter eintretende Gabelung
derselben.

Von den iibrigen Gattungen, die, abgesehen von Okapia
Lankester, je eine besondere Unterfamilie der Giraffidae bilden,
stehen sich Boselaphus Bl. und Tetraceros Leach durch den Besitz
von vier Hornern nahe. Ks ist das eine sonst nicht wieder auf-
tretende Erscheinung und ein Zeichen altertiimlicher Formen. Fiir
Boselaphus Bl. konnte ich zuerst den Besitz von vier Horn-
zapfen feststellen. Abweichend von Tetraceros Leach, wo die

1) Matschie; Neuwere Forschungen auf dem Gebiete der Siugetierkunde
(Natur n. Schule I, 1902).

3%
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vorderen Horner nur hisweilen die Haut nicht durchbrechen nnd so
zu der Bildung ciner Unterart (T. qu. subquadricornutus Elliot) gefiihrt
haben, durchbrechen allerdings die vorderen, {iber den Augenhéhlen
stellenden Knochenzapfen von DBoselaphus Blainv. nie die Haut,
Doch sind sic am Schiidel deutlich nachweishar.  Wie diese
beiden rezenten Giattungen, so sind im Besitze von vier Hornzapfen
die fossilen elcharticen Verwandten von Giratfa Brisson, Sivatherium
Fale. u. Cautley uud Bramatherinm Fale. aus dem ostindischen
Pliociin, die so zu letzterer selbst iiberleiten, it diesen, in den
Sivalikschichten Indiens gefundenen grolien Tieren stimmt, der eben-
falls indische Boselal)]ms Blainv. auch in der fiuferen Erscheinung
sehr iibercin.  Beide haben kurzen Rumpf und Hals, sind vorn
iiberbaut, und haben stark abschiissige Riickenlinie.

In der dulleren Erscheinung ist auch Okapia Lankester dem
Nylgau (Boselaphus Blainv.) ihnlich. Leider standen mir von jener
Gattung nur Abbildungen zur Verfiigung. Okapia Lankester hat
denselben kurzen, vorn “iiberbauten Rumpf verhiiltnismiifiig sehwache
Hinterhand und al)SLhnsslge Riickenlinic sowie nicht sehr langen
Hals. Die Zeichnung an den Iesseln ist auffallenderweise die
gleiche wie bel Bodelaphus Blainv. In der Form des Kopfes und
i Gesichtsausdrucke gleicht Okapia lankester, soweit sich das
nach den Photographien ausgestopfter Tieve feststellen lilit, ebenso
wie Antilocapa Ord. der Gattung Giraffa Brisson, mit der sic eine
Unterfamilic zusammen mit dem fossilen Samotherium Fors. Mavor
aus dem oberen Miocnen von Samos und Persien bildet.  Okapia
Lankester hat 1m miinnlichen Geschlechte nach I'. Mayor glatte
(polished) Hornspitzen am Schitdel.  Sie liegen wahrscheinlich wie
Lei Boselaphus Blainv. bloll.  Knochenprotuberanzen am Schiidel, wie
sie Giraffa Brisson besitzt, fehlen ebenso, wie es bei loselaphus
Blainv. und bei Samotherium F. Mayor der Fall ist.  Die zuerst von
Matschie ') ausgesprochene Ansicht, dafi Okapia Lankester syste-
matisch zwischen Boselaphus Blainv. und Giraffa Drisson stehe,
wird auch durch meine Untersuchungen am Schiidel, insbesondere,
dem Lacrymale bestiitigt.

Die iibereinstimmenden Charaktere. die ich schon besprach,
ebenso wie die noch zu besprechenden des Triinenbeines selbst
filhrten zur Aufnahme obiger fiinf Gattungen in die Familie der
Giraifidae, indem jede eine cigene Unterfamilie, nur Okapia Lankester
mit Giraffa Brisson die Unterfamilic der Giraffinac bildet.

Im ,Catalogus Mammalium® stellt Trouessart Tetraceros Leach
zu den (ephalop]nnao wie es auch Thomas und Sclater im ,,Book
of Antelopes® tun. Abgeschen von der Grélic nnd, oberflichlich be-
trachtet, der d@ulleren Iirscheinung, haben beide aber nichts g.nein-
s, Boschphns Blainv. vercinigt Tronessart dagegen mit der
Gattung Tragelaphus Blainville 1816 zu seiner Unterfamilie Trage-
lnp]mme, mit denen nach meinen Untersuchungen ersterer nicht

" Matschie; Bilder aus dew Tierleben (Stuttg. 1904 05).
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vereinizt werden kann. Die Boselaplus Blainv. nahestchenden
Gattungen Sivatherium Flac. u. Cautl. und Okapia Lankester stellt
er dagegen zu den Giraffidac. Die Gattung Antilocapra Ord.,
auf deren iibereinstimmende Schiidelmerkmale mit Giraffa Brisson
schon hingewiesen wurde, macht er zu einer besonderen Familie.

Am meisten abweichend uuter den Giraffidae ist durch ihre
geringe Grifie und den Besitz von Triinengruben die Gattung Tetra-
ceros Leach. Auch Antilocapra Ord. und Boselaphus Blainv. sind
so spezialisierte Formen, dall sie besondere Unterfamilien bilden
miissen. Die Familie der rezenten Giraffidae Desteht demnach aus
folgenden vier Unterfamilien: 1. Tetracerotinae, 2. Antilocaprinae,
3. Boselaphinae, 4. Giraffinae. ‘

Gemeinsame Kennzeichen im Baue des Lacrymale sind fiiv alle
das Vorhandensein von Ethmoidalliicken, die aber bei alten Tieren
bisweilen zugewachsen sind. Ferner zeigt — und das ist charak-
teristisch fiir alle Giraffidlae — das Lacrymale in seinem facialen
Teile an der unteren Kante einen stufenartigen Absatz, der es auf
ein Viertcl bis ein Halb seiner urspriinglichen Breite im vorderen
Teile verschmiilert, worauf dann die untere Kante in der vorheri-
gen Richtung weiter nach vorne verliduft. Der innerorbitale Teil
besitzt eine Einsenkung und cndet in eine ansehnliche Knochen-
blase.

Wie schon gesagt, besitzen abweichend von den anderen Unter-
familien die Tetracerotinaec Triinengruben, und bei ihnen ist das
Lacrymale weniger lang als hoch. Durch den Besitz von Triinen-
graben und das scheinbare Fehlen von Ethmoidalliicken, die gerade
bei Tetraceros Leach oft verwachsen, niihert sich diese Gattung
den Cephalophidae. Abgesehen aber von dem Besitze von vier
Hornern, dem Baue des Lacrymale und der anderen Form der
Gruben unterscheidet sich Tetraceros Leach von jenen noch da-
durch wesentlich, dal bei ihr die Rinder der Nasalia unicht wie
bei den Cephalophidae in die Triinengrube hinein umgebogen sind.

Das Lacrymale von Tetraceros Leach hat annihernd vier-
eckige Formen. Etwa die Hiilfte der unteren Kante des Lacrymale
wird vom Jugale begrenzt Darauf wird es ebenso wie bei Giraffa
Brisson durch einen stufenartigen Absatz auf die Hiilfte seiner
bisherigen Breite verschmiilert auf etwa drei Viertel seiner Liinge
voen der Orbita aus. Die obere Kante verliuft von der Orbita
aus zuerst schrig nach oben, dann nach vorn. Das vorderste
Drittel wird von der schmalen, linglichen Ethmoidalliicke die nach
vorn noch iiber das Lacrymale hinausgeht, begrenzt. Dic vordere
Kante ist auf dem oft, besonders bei alten Tieren durchbrochenen
Grunde der Grube schwer, dagegen ist der Verlauf des Triinen-
kanales unter Lacrymale und Maxillare hin bis zum Priimaxillare
deutlich zu erkennen. Auf dem Orbitalrande oberhalb eines kleinen
Einschnittes befindet sich ein Triinenloch. Ein Ovbitalhdcker fehlt.
Die Trinengruben sind flach und greifen auf das Maxillare und
wenig auf das Jugale iiber. Am Frontale entlang lassen sic einen
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kleinen Streifen des Lacrymale frei. Dieser ist gewolbt und vor ihm
die Grube am tiefsten. Der innnerorbitale Teil ist lang und schmal.
Die obere Kante verliuft zuniichst senkrecht nach unten, dann nach
hinten.

Bei den iibrigen Unterfamilien fehlen die Trinengruben, und
das Lacrymale ist linger als hoch.

Bei den Antilocaprinae tritt die charakteristiseche Abstufung
des sehr langen Lacrymale auch auf drei Viertel der Entfernung
der vorderen Kante desselben von der Orbita ein und ver-
schmiilert dieses nur um den vierten Teil seiner Breite. Das Ju-
gale ist stark entwickelt, und die Hiilfte der ganzen unteren Kante
des Lacrymale wird von ihm eingeschlossen. Die Ethmoidalliicken
sind bei jungen Tieren klein, und, umgekehrt wie bei Giraffa
Brisson, bei alten grofler. Sie trennen bei jungen Tieren das
Lacrymale nicht ganz vom Nasale, nehmen aber bei alten eine
langgestreckte, dreieckige Form an, schlieBen fast den ganzen
oberen Rand des Trinenbeines ein und trennen dieses vom Nasale
ganz.

Ein kleiner Orbitalhicker und zwei Triinenlocher, das obere
im Augenhdhlenraume, das untere auf dem Orbitalrande in einem
Finschnitte unterhalb des Orbitalhickers, sind vorhanden. Der
mnerorbitale Teil ist schmal, “erstreckt sich nicht weit nach hinten
in dic Orbita hinein und ist nicht blasig aufgetrieben,

Abweichend von den Antilocaprinae tritt bei den Boselaphinae
der Absatz des Lacrymale auf zwei Drittel der Entfernung, der
vorderen Kante von der Orbita, auf cin Drittel der Gesamtstrecke
der unteren Kante vor dem Jugale ein und macht das Lacrymale
um mehr als die Ililfte schmaler, Die Ethmoidalliicken sind lang
gestreckt, erstrecken sich die Hiilfte des oberen Randes vom Lacry-
male entlang und trennen Lacrymale und Nasale. Ein schwacher
Orbitalhdcker und dahinter ein Trinenloch sind vorhanden. Der
innerorbitale Teil ist ebenso wie der supraalveolare, wie es bei den
Bovidae der Fall ist, aufaeblasen.

Von der letzten Unterfamilie, den Giraffinae, besitzt die Gattung
Okapia Lankester ein im facialen Teile nach oben und unten breiter
werdendes Lacrymale. Is ist an seiner oberen Vorderkante von
der annithernd runden, ziemlich grollen Ethmoidallicke in seiner
vorderen Hilfte fast um die Hiilfte seiner Breite verschmiilert. Die
Liicken umschlieben die halbe obere und f{ast die ganze vordere
Kante. An der unteren Kante wird das Lacrymale etwa auf zwei
Drittel seiner Entfernung von der Orbita aus verschmiilert, doch ist
der stufenartige Absatz nicht so scharf rechtwinklig, wie bei den
anderen Gattungen. Die nach der Orbita zu liegende Hiilfte der
unteren Kante wird vom Jugale begrenzt. Der innerorbitale Teil
scheint, dem Bilde nach, schmaler zn werden und nach unten zu
verlaufen.

Das Lacrymale von Giraffa Brisson ist fast ebenso lang wie
hoch. Es ist, wie seine ganze Umgebung, von Luftriiumen erfiillt
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In gerader Verliingerung der vorderen Kante des Jugale nach oben
springt das Lacrymale stufenformig ein, wodurch es auf die Hiilfte
seiner bishericen Breite verschmiilert wird. Vom Nasale ist dus
Triinenbein durch cine kleine, fast quadratische, bei alten Tieren
oft ganz zuwachsende Liicke getrennt, welche die vordere Hilfte
des oberen Randes umschlieBit. Dieser springt in die Lthmoidal-
liicke hinein bogig vor. Ein starker Orbitalhtcker sowie je ein
auffallend kleines, inner- und anteorbitale I'réinenloch sind vor-
handen. Der innerorbitale Teil ist grol3, schiebt sich keilférmig
zwischen Nasale und Palatinum ein und Dbesitst eine auffallend
groBe Knochenblase. Die Angabe Duménils '), Giraffa Brisson,
besitze keine Ethmoidalliicken, trifft nur, und auch nicht immer,
bel alten Exemplaren zu. .

Familie V. Reduncidae.

Die noch iibrigen Gattungen und Familien der Ruminantia

falt Trouessart als Familie Bovidae zusammen, uud teilt diese
wiederum in zehn Unterfamilien. Acht davon enthalten die von
Zittel 2) noch in die Unterfamilic der ,Antilopinac* zusammen-
gefaBten Arten und Gattungen. Riitimeyer #) teilt diese Unter-
familie der ,Antilopinae“ in finf Gruppen, niimlich die (acellinae,
Oreotraginae, Cephalophinae, Tragelaphinae und seine Strepsiceros-
Gruppe. Da seine Unterfamilic der Antilopinae die heterogensten
Formen nmfalit und Typen aufweist, die unter sich fast noch ver-
schiedener sind als die der Marsupialia, so lilt sie sich nicht auf-
recht erhalten. Ebenso wenig ist Zittels Linteilung beizubehalten.
Diese Unterfamilie der Antilopinae mull daher aufgelost, und ans
ihren Gattungen miissen meist cigene Familien gemacht werden.
- Die erste Familie, die sich in mancher Bezichung den Cervi-
dae anschliebt und darum hier folgen mag, ist die I'am. Redun-
cidae. Zu ibr sind zu rechnen die Gattungen Cobus A. Smith 1840,
Adenota Gray 1847, Redunca Ham. Smith 1827 wnd Pelea
Gray 1851.

Wie Trouessart ) sic seinem Systeme einordnet, ist nicht
klar ersichtlich. Auf die Subfam. 3 Neotraginac folgt im ,Cata-
logus Mammalium“ (1905) innerhalb seiner Fam. Bovidae sofort
Subfam. 5, Antilopinae. Unterfamilie 4 fehlt also, und es ist wohl
anzunehmen, dafi er die oben genannten Gattungen als Unter-
familie 4 ansicht.

Wiihrend ich von den drei erstgenannten Gattungen Schiidel
selbst untersucht habe, standen mir von Pelea Gray nur cine von
Georg Krause {iir mich giitigst angefertigte Zeichnung und eine

B in Cuvier: ,Lecons d'anatomie comparée.*

%) Zittel: ,,Lebrbuch der Palidozoologie.

3 Riitimeyer: ,,Vers. zu einer natitrl. Geschielite der Autilopen.

%) Trouessart: ,Catalogus Mammalinm.*
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Photographie des Schiidels zur Verfiigung. Durch ihre geringe
Grobe, ihre senkrechten, nur in der unteren Hilfte rrexm(relte
Horner und das Fehlen des nackten Fleckes in den Ohrmuscheln
weicht sie von den anderen Gattungen sehr ab. In morphologischer
und biologischer Hinsicht ebenso wie im Schiidelbaune hat sie trotz
der gegeningeren Grolie vieles mit den drei anderen Gattungen
meinsam. Alle zeigen nithere Beziehungen zu den Cervidae. Sie
treten an deren Stelle in dem, abgeschen vom Nordwesten, von
Hirschen ganz freien Afrika.

Mit den Cervidae selbst sic zu vercinigen, ist allerdings nicht
moglich. Dagegen sprichit der Besitz von Hohlhérnern im miinn-
lichen Geschlechte im Gegensatze zn dem Geweihe der meisten
Cervidac sowic das I'ehlen von Triinengruben, die unter den
Hirsclien nur die gewcihlosen Moschinae “nicht haben, die aber
allen Geweih tragenden Arten und auch dem ge\\elhlosm Hydro-
potes Swinhoe eigen sind. Im AuBeren fillt bei allen das lange,
straffe und dichte Haar und die fettreiche Haut auf. hm Gehdrn
gleichen sich besonders die Gattungen Cobus A. Smith und Re-
dunca H. Smith sehr, Das der letzteren ist nur ein Gehérn der
erstercn in kleinerem Malstabe. Das Gelhdrn von Adenota Gray
ist lelerartig geschwungen, nicht sehr lang, stark geringelt, das von
Pelea Gray splefaforml X wic oben beschrichen. Die Gehérne der
beiden anderen Gattungen sind geringelt, evst nach hinten, dann
nach aufwiirts nnd vorwiirts gebogen. Das Gehorn kommt in der
Familie Fam. Reduncidae nur den Bicken zu. Es ist immer mittel-
grol oder lang.

brresehen von Pelea Gray sind auch die Tiere der drei iibrigen
Guttungen oroly bezw. mittelgroB, haben milig langen Salman/
starke Afterhufen und nackte Muffel. Sie sind alle \\'asserliebend,
Bewohner von Moor- und Sumpfland, und, wie sie schon dufierlich
in ihrer strammien, ebenmiibigen Erscheinung den Hirschen gleichen,
so tuen sie es auch in blO]OO‘IS(,he!‘ Hinsicht. Wie mir dic Herren
Schillings!) und Oskar Neumann aus elrjrenen Beobachtung mitteilten, ist
besonders das Gebahren von Cobus A. Smith dem dos Rothirsches
(Elaphus H. Sm.) sehr éhnlich. Wie dieser leben alle Reduncidae,
zu Zeiten nach Geschlechtern getrennt, in Rudeln. Zur DBrunftzeit
schliefien sich die Biécke den Ticren an. Leittier aber ist stets
ein Alttier, wiihrend der Bock, gerade so wie es bei den Rothirschen
mit den [irschen der Fall ist, hinterher zieht und als letzter austritt.

Wiihrend Cobus A. Smith durch seine Grolie, seine straffe, grobe
Behaarung, seine fettreiche Haut, die Liinge des Schwanzes und die
nach hinten ansteigende Riickenlinic im AuBeren am meisten den
indischen Hirschen der Gattung Cervus L. ihnlich ist, erinnert Adenota
Gray, besonders das hornlose Weibchen, schr an 'Dama Fr., Pelea
Gray, dagegen an die Spielhirsche (\Iamnm Ral). Sie scheint die
Stelle der lotzteren oder die der Rehe zu vertreten.

1) s a. Schillings ,,Mit Blitzlicht und Biichse.
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Iim Schiidelbau gleichen sie, abgeschen von dem Fehlen der
Triinengruben, ebenfalls sehr den Cervidae. Das Lacrymate ist dem
lanmre%tnecl\ten rothirschithnlichen Schiidel entsprechend lang, von
ziemlich regelmiiBiger, Kinglich-rechteckiger Form. Obere und untere
Kante sind annihernd parallel. Das Jugale ist stets stark entwickelt
und legt sich der ganzen unteren Kante an. Die vorderc Kante des
Lacr vmale S})lm"t besonders bei Pelea Gray, weit in das Maxillare
hinein mit einen Mittelausliufer vor. An den Ethmoidalliicken
entlang zieht sich ein schmaler, zungenférmiger Ausliufer des
Lam)male hin. An Driinenlochern besitzen dic Reduncidae nur
eines, innerhalb der Orbita. Der innerorbitale Teil ist kleiner, die
Einsenkung nicht sehr tief. Eine verschieden umfangreiche Knochen-
blase ist vorhanden. Abweichend von den Cervidae umschlieen
die grofien Ethmoidalliicken nur die obere nicht die auch die vor-
deren Kanten des Lacrymale und veriindern daher die Form desselben
nicht so stark, wie es bei den Hirschen der Fall ist.

Das Lacrymale von Cobus A. Smith wird von der Orbita aus
vorn unten breiter, gleicht dem der Cervidae sehr. Die rhombischen
Ethmoidallicken begrenzen die vorderen zwei Drittel der oberen
Kante das Lacrymale und springen nach vorn noch iiber dieses vor,
zwischen Nasale und Maxiilare sich einschiebend. Das Primaxillare
erreicht das Nasale. Vor dem Triinenloche befindet sich auf dem
Ovrbitalrande ein kleiner Knochenhdcker.

Recht grosse Ethmoidalliicken besitzt aunch Adenota Gray. Sie
begrenzen mehr als die Hilfte der oberen Kante und gehen ab-
weichend von Redunca H. Sm. und in Ubereinstimmung mit Cobus
A. Smith nach vorne noch dariiber hinaus. Sie verschmiilern das
Laerymale vorne etwas. Am Treffpunkte der oberen Kante des
Lacrymale auf die Ovbita zeigt diese einen Einschnitt.

Bei Relunca H. Sm. sind die Ethmoidalliicken wesentlich
schmaler. Sie schlieBen wenig mehr als die Hilfte der oberen
Kante das Lacrymale ein, erstrecken sich aber nicht bis zu dessen
vorderen Ende, sondern lassen vorn ein kleines Stiick frei. Das
Lacrymale selbst wird erst ganz vorne und unten etwas breiter.

Das Primaxillare errveicht das Nasale uicht; chenso fehlt ein
Orbitalhdeker.

Die letzte Gattung Pelea Gray zeigt wiedernm in Bezug anf
das Lacrymale mehr Ahnlichkeit mit Redunca H. Smith. Das Prii-
maxillare erreicht wie bei dieser das Nasale nicht. Die Ethmoidal-
licken sind lang und schmal, begrenzen mehr als die vordere Hiilfte
der oberen Kante des Lam)mdlc und gehen der Zeichnuag nach
noch etwas fiber dieses nach vorne hinaus. Dic vordere Kante des
Lacrymale ist in eine lange Spitze ausgezogen, dagegen springt das
Maxillare nicht tief in dieses ein.
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Fam. V1. Cephalophidae.

Auf die Reduncidae folgen als fiinfte Familie die Cephalophidae,
dic  Schopfantilopen.

Im AuBeren zeigen sie Alnlichkeit mit den Tragulidae wie mit
den Muntiacinae. Auf Bezichungen im Sehiidelbau zu letzteren und
der Gattung Elaphodus A. M.-Edw. wnrde bereits oben hingewiesen.
Ihr schwerer, walzenformiger Koérperbau erinnert wie Dbei den
Tragnlidae entschieden an die Suidae und die Tayassidae und liilit
sic als primitive Formen erkennen. Neben zwerghatt, kleinen treten
damhirschgrofie auf, die der westafrikanischen Gattung Terpone
Gray. Wie der Name sagt, tragen alle einen Haarschopt, aus dem
das spieBartige Gehérn oft kaum hervorragt. Dieses kommt in den
meisten Fiilllen Dbeiden Geschleehtern, nur in verschieden starker
Entwicklung, bei einigen (iattungen, so den Zwergantilopen (Guevei
('uv.) und den Duckern (Sylvicapra Gray) nur dem miinnlichen
Geschleehte zu. In ihrer Verbreitung sind die Cephalophidae ebenso
wic die Redunecidae anf Afrika beschriinkt.  Am  Schiidel sind
charakteristisch die nackte Muffel und dic oft stark ausgedehnten
Triinengruben, die alle Gattungen besitzen, wiihrend Ethmoidalliicken
immer fehlen. Das auffallendste und fiir diese Kamilie charakteri-
sche Kennzeichen sind die scharf geknickten und weit in die Triinen-
gruben eingreifenden Nasenbeine.  Letztere beiden Merkmale trennen
sie scharf von den Muntiacinae wie den Elaphodinae, der Besitz von
Trinengruben wieder von den Tragulidae.

Auch das Jngale ist, wenig in die Grube eingreifend, scharf
geknickt.  Am Irontale nnd an der Orbita ist das Laerymale flach,
von der (irube nicht cingenommen. Nach dieser Seite hin sind die
Triinengruben tiefer und ihre Riénder steiler. Nach vorn und
unten sind sie flacher. Der Boden der Trinengruben ist diinn und
oft durchbrochen. Der Verlauf der vorderen Kante des Lacrymale,
die hindurchgeht, ist schwer erkennbar. Das Laerymale weist im
Gesichtsteile eine unregelmiiliige, mehr holie als lange Form auf.
Die obere Kante ist etwa viermal so lang, wie die untere, an die
sich das gut entwickelte Jugale anlegt. Von der Orbita aus wird
es nach unten hin bieiter, an der oberen Kante aber durch die ein-
greifenden Nasalia cingeengt und in der Form unregelmiifiic. Ein
innerorbitales Triinenloch 1st vorhanden, von dem aus der ‘I'viinen-
kanal, bis in das Maxillave hinein deutlich sichtbar, verliuft. Im
mnerorbitalen Teile ist die obere Kante erst senkvecht nach unten
gerichtet, dann rechtwinklig nach hinten uwmgebogen. Der Teil ist
schmal und langgestreckt, schwach entwickelt. Er besitzt an der
Knickung eine nicht tiefe, trichterformige Einsenkung und endet in
eine Knochenblase.

Innerhalb der Familie der Cephalophidae sind zwer Unter-
familien aufzustellen, die sich dentlich unterscheiden, die der Ce-
phalophinae und die der Ducker (Sylvicaprinae), wiihrend zu
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letzterer nur die Gattung Sylvicapra Gray zéhlt, umfalit erstere alle
anderen Gattungen.

Als unterscheidende Merkmale am Schidel ergaben sich: Bei
den Cephalophinae ist der Schiidel plump, mehr oder minder stark
gewolbt in seiner Frontalpartie. Die Horner sind dick, stark ge-
vingelt, nur im oberen Drittel g¢latt und in der Hohe des Profiles
oder unter diesem nach hinten gerichtet. Meist sind sie auch beim
Weibchen vorhanden. Die Triinengruben sind bei einigen Unter-
gattungen sehr tief. Die Ohren sind immer wesentlich kiirzer als der
Abstand vom Auge zur Nasenspitze. Die Firbung ist meist lebhaft,
gelb, rot, grau oder schwarz, und bisweilen auffallend gezeichnet.

Die Sylvicaprinae sind dagegen einfarbig, grau oder braun,
und abgesehen von einen braunen Fleck auf dem Nasenriicken, ohne
Zeichnung, Thre Horner sind schlank, an der Basis dreikantig, nur
unten geringelt und stehen im stumpfen Winkel zum Profile
nach oben und hinten. Den Weibchen fehlen sie. Der Schiidel
ist schlanker als der der Cephalophinae und nicht gewdlbt. Die
Ohren sind lang, linger als der Abstand vom Auge zur Nasenspitze.
und stehen aufrecht. Die Trinengruben sind immer flach und
weniger umfangreich als die der Cephalophinae.

Wie die [‘amilie Cephalophidae aus den obigen Griinden in
zwei Unterfamilien aufgeldst werden mufite, so erwies es sich als
notwendig, auch die von Trouessart sowohl wie von Sclater nnd
Thomas!) beibehaltene Gattung Cephalophus H. Sm. in Unter-
gattungen aufzulésen und diesen bereits in der Literatur vorhandenen
Namen wieder-, bezw. neue geben.

Subfam. I. Cephalophinae.

Die Unterfamiiie Cephalophinae umfalit eine Gattung Cepha-
lophus Ham Smith, mit neun Untergattungen. Von den von
mir untersuchten Arten verbleiben wvier bei der Untergattung
Cephalophus Il. Sm., als deren Typ C. rufilatus Gray anzusehen
ist, nidmlich diese Art sowie C. harveyi Thomas, C. nigrifrons Gray,
C. spadix True. Alle anderen Arten bilden eigene Untergattungen.
Gemeinsame Schidelkennzeichen sind fiir Cephalophus H. Sm.:
Kurzer Schiidel, mehr oder minder stark gewélbte Stirn, kurze und
breite Nasalia. Die Hérner sind kurz und dick, bis zur Mitte oder
fast bis zur Spitze geringelt. Die Trinengruben sind bei den
einzelnen Arten verschieden tief. Der obere Rand allein ist schirfer
bis zur schmalen Orbita hin. Das Nasale springt in schriger
Richtung auf die Orbita zu in die Trinengrube und ins Lacrymale
ein, und zwar etwa auf der halben Liange der oberen Kante
desselben von der Orbita aus und verschmiilert es in seinem
vorderen Teile um ein Drittel. Der innerorbitale Teil verlduft schrig
nach unten und ist nur schwach gesenkt.

1) Sclater und Thomas: ,,Book of Antelopes.
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Die einzelnen Arten unterscheiden sich folgendermalien: C.
rufilatus Gray hat cine nicht sehr stark gewdlbte Stirnpartie, aber
bis zum Intermaxillare und nach unten hin bis zu den Molaren
sich ausdehnende, grofie und sehr tiefe Triinengruben. Mit drei
Vierteln ihrer Ausdehnung greifen sie besonders auf das Maxillare,
dann auf das Nasale und das Jugale iiber. Nahe der oberen
Kante befindet sich auf der Orbita ein Einschnitt, Das Pridmaxillare
beriihrt das Nasale.

C. harveyi Ths. weicht schon durch wesentlich flachere und
kleinere Triinengruben ab. Diese greifen nur zur Hilfte anf das
Maxillare und wenic anf das Jugale iiber. Das Nasale greift tief
in die Triinengrube und ins Lacrymale ein und verschmiilert dieses
in der vorderen Hiilfte um die halbe Breite. Das Priimaxillare
tritt mit breiter Fliche an das Nasale heran. Das Jugale ist nur
schwach entwickelt.

C. nigrifrons Gray ist durch besonders stark gewdlbte Stirn
und bedcutendere Gribe gekennzeichnet. Die Triinengruben sind
ziemlich tief, sie greifen nur zur Hilfte anf das Jugale iiber, er-
reichen aber das Intermaxillare nicht.

Dic letzte zun dieser Gattung zithlende Art C. spadix True
habe ich nur nach einer Photographie eines Schiidels in den Pro-
ceedings of national Museum, die einer Abhandlung von ‘True?)
beigefiigt war, untersuchen konnen. Darnach ist der Schiidel nicht
schr stark gewdlbt. Die Horner sind denen von der eben be-
schriebenen Art am iihnlichsten. Die Triinengruben sind mitteltief,
oben und nach der Orbita zu tiefer, aber wenig scharfrandia. Sie
greifen zur Hilfte auf das Jugale und nur schwach auf das
Maxillare tiber. Jenes ist wenig stark entwickelt. Das Nasale
greift, nur wenig nach der Orbita zu gerichtet, tief in die Grube
und in das Lacrymale c¢in und verschmiilert dieses um fast die
Hiilfte auf mehr als der halben Linge der oberen Kante von der
Orbita aus gerechnet. Das Priimaxillave beriihrt das Nasale. Der
innerorbitale Teil hat eine nicht tiefe Einsenkung.

Sclater n. Thomas 2) stellen C. spadix True ebenfalls zu C.
harveyi Thomas, True hielt ihn fiiv Cephalophidium nigrum Gray
nahesteliend, doch ist das, soweit Beschreibung und Abbildung des
Schiidels es erkennen lassen, nicht der Fall.

Die Namen fiir die nachfolgenden als eigene Untergattungen
aufgestellten Arten habe ich, soweit es sich um neue handelt, im
Anschlub an den Namen Cephalophus gewiihlt, damit sie in Re-
gistern ohne Miihe aufzufinden sind.

Die niichste Untergattung erhielt den Namen Cephalopia Knott-
nerus-Meyer 1906. Zu ilir zihlen die beiden Arten C. ogilbyi
Waterh. nnd leucogastra Gray. Beide sind ausgezeichnet durch
lingeren Schidel und lange schmale Nasalia. Die Horner sind be-

1) Trune: An annotated Catalogue of the Mammalia (Pr. 190).

3 Sclater u. Thomas: , Book of Autelopes®.



Uber das Tviinenbein der Huftiere. 45

sonders beim Minnchen, dick und grol3, aber nicht sehr lang, und
einwiirts gebogen, Ihr Basaldurchmesser ist zwei- bis dreimal
groBer als ihre Liinge. Die Triinengruben sind nicht tief und
greifen etwa zur Hilfte anf das Maxillare iiber. Die obere Kante
des Lacrymale ist etwa viermal so lang wie die untere. Die Triinen-
gruben von C. ogilbyi Waterh. sind ebenfalls nicht tief, nur oben
wenig tiefer und nicht scharfrandig. Sowohl nach der Orbita zu als
auch nach vorne, nach dem Maxillave, sind sie flach. Das Jugale
greift nicht in die Grube ein, dagegen springt das Nasale weit cin
und macht das Lacrymale in seiner vorderen Hiilfte um den dritten
Teil schmaler. Das Primaxillare beriihrt das Nasale. Die Ein-
senkung im innerorbitalen Teile ist flach.

C. leucogastra Gray besitzt etwas tiefere Triinengruben. Der
Verlauf des Trinenkanals tritt in ihnen besonders dentlich hervor.
Auch nach vorne sind sic etwas tiefer, im iibrigen flach. Das Na-
sale greift in das Lacrymale nur im vorderen Drittel ein und ver-
schmiilert es nur wenig. Die Orbita zeigt einen kleinen Linschnitt
Das Trinenloch ist grol, die KEinsenkung im innerorbitalen
Teile tief.

Zu der niichsten, ebenfalls neuen Untergattung Cephalophidium
Knottnerus-Meyer 1906 zéhlt nur C. nigram Gray. Diese Art ist
durch langen, nicht sehr gewdlbten, schmalen Schiidel erkennbar.
Die Hérner sind dick, mittellang, beim Weibchen kurz, am Grunde
wulstig und auffallenderweise lingsgestreift. Die Nasalia sind
breit und kurz. Die Trénengruben sind grofl und flach, greifen weit
auf das Maxillare iiber. Nach vorn hin verlanfen sie besonders
flach, dochi dehnen sie sich nicht bis zum DPrimaxillare aus. Oben
sind sie ctwas tiefer, aber nicht scharfrandig. Besonders charak-
teristisch ist der gerade, nach unten gerichtete Verlauf der oberen
Kante des Lacrymale. Das Nasale greift nicht sehr stark in die
Grube, garnicht in das Lacrymale ein, sondern tritt nur an dic
vordere Hilfte der oberen Kante heran. Is ist etwas schriig auf
die Orbita zu gerichtet. Die untere Kante des Lacrymale ist nur
ein Drittel so lang wie die obere. Das Primaxillare berithrt das
Nasale. Der innerorbitale Teil wird nach hinten breiter und hat
eine nicht tiefe Einsenkung.

Der nachfolgenden vierten Untergattung, Cephalophella
Knottnerus-Meyer 1906, gehort wiederum nur eine Art an, niimlich
C. callipyga Peters. Der Schiidel dieser Gattung ist in seiner
Frontalpartie stark gewdlbt, das Nasale lang und schmal. Die
Horner sind kurz, unten dick und an der Innenseite geringelt. Die
Triinengruben sind oben Dbis zur Orbita, tiefer, nicht scharfrandig,
sondern flach. Sie greifen zur Hilfte auf das Maxillave iiber und
erstrecken sich fast bis an das Pridmaxillare. Dieses beriihrt das
Nasale nicht. Letzteres springt gerade in die Trinengrube ein
und verschmiilert das Lacrymale nur wenig. Die innerorbitale
Einsenkung ist ziemlich tief. Auch Sclater und Thomas?!) geben
dieser Art auf Grund #dnlerer Merkmale, ihver Zeichnung, eine
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Sonderstellung.  Bei brinlichem Rumpf und schwarzen Riicken-
streifen hat das Tier auffullende rote Zeichnung auf der Stirn und
an den Hiiften.

Im iibrigen halten sic C. callipyga Peters fiir Cephalophops
dorsalis Gray am niichsten stehend. Aber auch diese Art mulite in
einer cigenen Untergattung, nimlich Cephalophops Knottnerus-Meyer
1906 einc Sonderstellung erhalten, da sie eine Anzahl ganz eigen-
tiimlicher Merkmale aufweist. Der S hiidel ist nicht stark gewolbt,
die Horner sind schlank und diinn, g¢latt, ziegenartig gebogen, die
Nasalia lang nnd schmal. Die Trinengruben sind ziemlich tief, am
oberen Rande am tiefsten und scharfrandiger, zur Hiilfte aunl das
Maxillare iibergreifend und ganz flach. Sie dehnen sich jedoch
nicht bis zum Primaxillare aus. Das Nasale greift tief m die
Grube und in das Maxillare ein und verschmiilert dieses in seiner
vorderen Hiilfte so stark, dali es nach vorn in eine schmale Spitze
ausgezogen erscheint. Das Lacrymale ist in seinem facialen Teile
nicht sehr grofi, von der Orbita aus schriig nach hinten gerichtet.
Schon nach dem ersten Drittel der oberen Kante von der Orbita
springt das Nasale ein. Das Jugale ist auch hier nur schwach ent-
wickelt. Zwischen Nasale und Primaxillare schiebt sich das
Maxillare mit langer Spitze ein. Der innerorbitale Teil ist schmal
und zeigt eine flache Kinsenkung.

Eine Art, die gleichfalls eine Sonderstellung einnimmt und
zwar schon #dullerlich durch ihv einzig dastehendes quergestreiftes
Fell, ist Cephalophns doriae Ogilby, die ebenfalls als Untergattung,
niimlich Cephalophula Knottnerus-Meyer 1906 anzuschen ist. Der
Schiidel ist gewolbt, diec Horner sind kurz und spitz, beim Miinnchen
doppelt so lang wie bein Weibchen, aufwirts gerichtet und ge-
ringelt. Die Nasalia sind breit, flach und kurz. Das Nasale greift
in die Trinengrube mit einem Fortsatze ein, der sich, ein einzig
dastechender Fall, bis zum Laerymale fortdawernd verbreitert und
dieses nur wenig verschmiilert. Die Triinengruben erscheinen nach
einer Abbildung 2) und nach den Angaben von Sclater und Thomas ')
nicht tief. Das Lacrymale selbst ist auf der Abbildung deutlich zu
erkennen. Das Priimaxillare wird wie bei Cephalophops dorsalis Gray
durch einen schmalen Ausliufer des Maxillare vom Nasale getrennt.
Material hatte ich von Cephalophula doriae Ogilby leider nicht
zur Hand.

Zwei Arten, die griliten unter den Cephalophinae, nimlich
Cephalophus sylvicultrix Afzel und C. jentincki Thomas fasse ich
als Untergattung von Cephalophns H. Sm. unter dem von Gray
ihnen gegebenen Namen Terpone zusammen. Beide Arten haben
eine von der Spitze der Nasalia bis zu den Hornbasen ge-
wolbte Profillinie, langen Schiidel, dessen Nasalia mit langen Spitzen
in das Frontale eingreifen. Die Horner sind lang und spitz, nur

) Sclater n. Thomas; ,,Book of Antelopes.
%) Jentinck: ,,Notes Leyden Museum
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an der Basis geringelt, mit den Spitzen abwiirts gchogen, beim
Weibchen schwiicher. Das Lacrymale ist in seinem oberen Viertel
flach, die nntere Kante ist etwa ein Drittel so lang wie die obere.
Das Nasale springt in die vordere Hiilfte des Lacrymale ein und
macht dieses wm ein Drittel schmaler. Die Triinengruben sind
ziemlich tief, besonders am oberen Rande, aber nicht sehr scharf-
randig. Sic dehnen sich bis zum Primaxillare aus, greifen aber
auf das starkentwickelte Jngale nur wenig iber. Der Grund ist
oft durchbrochen. Der Ovbitalrand ist breit. Im innerorbitalen
Teile verlinft die obere Kante zuniichst senkrecht nach unten, dann
vechtwinklig nach hinten. An der Biegung befindet sich eine flache
Emsen]uma

Fiir die beiden letzten bntelgattungen der Cephalophinae, die
cigentlichen Zwergantilopen, kommen wieder die ihnen von Cuvier

Guevei Cuv. 1826.

Philantomba Ham, Smith 1827,

und Ham. Sm. gegebenen Namen, Guevei Cuv. 1821 und Philantomba
Ham. Smith 1527 zur Anwendmm Zu Philantomba Ham. Smith
ziihlen die grobercn Arten, die sich von den kleineren der Gattung
Guevei Cuv. im Schiidel durch den Bau des Lacrymale nicht unter-
scheiden, sondern nur durch die verschiedene Grifie, die Form der
Horner und die Liinge der Zahnreihen. Letztere sind ebenso wie
die Horner bei der ersten Untergattung wesentlich gréfer und linger
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Im iibrigen haben beide Untergattungen einen kurzen, im
frontalen Teile, besonders bei Guevei Cuv., stiirker gewilbten Schiidel
mit grofien Triinengruben, die weit auf das Maxillare, wenig auf das
Nasale und Jugale iibergreifen. Am oberen Rande, nach der Or-
bita zu, sind sic am ticfsten, aber nicht scharfrandig. Mehr als
der dritte Teil des Lacrymale am Frontale und an der Orbita ist
flach, nicht von der Trinengrube ecingenommen. Die untere Kante
des Lacrymale verliuft von der Orbita aus fast senkrecht nach
unten. Sie ist etwa ein Drittel so lang wie die ziemlich gerade
obere Kante. Das Nasale springt schriig in der Richtung aunf die
Orbita zu in die Triinengrube ein und macht das Laerymale nur
wenig schmaler. Nahe der oberen Kante befindet sich anf dem
Orbitalrande ein Hocker, darunter ein Einschuitt. Im innerorbitalen
Teile ist eine schwache Linsenkung vorhanden.

Subfamiliec 2. Sylvicaprinae.

Auf die allgemeinen Kennzcichen der zweiten Unterfamilie der
Cephalophidae, der Sylvicaprinae, bin ich bereits oben eingegangen.
Das Lacrymale und seine Umgebung sind noch niiher zu besprechen.
Dieses ist im facialen Teile fast ganz von der Triinengrube cinge-
nommen, und nur an der Orbita und am Frontale entlang ist ein
kleines Stiick frei. Die Triinengruben sind, wie oben gesagt, flach,
nur am Orbitalrande steiler. Sie sind umfangreich, aber weniger
tief als die der Cephalophinae. Das Nasale ist scharf in die Grube
hinein umgebogen und springt rechtwinklic in das Lacaymale ein,
Die Form des facialen Teiles des Lacrymale wird dadurch sehr
unregelmiibig, dieses etwa um 1/, schmaler. Das Diiimaxillare be-
riihrt das Nasale. Der innerorbitale Teil verliuft mit parallelen
Kanten schrig nach unten und besitzt ecine flache Iinsenknng,
Die Unterfamilie Sylvicaprinae nmfabt in der Gattung Sylvicapra
Gray folgende Arten: S. coronata Gray, S. abyssinica Thos, S.
grimmia L., S, leucoprospa Neumann, thomasi Jentinck, S. scla-
terl Jentinck, und S. leucochila Jentinck.

Familie VII. Nemorrhaedidae.

Im Anschlufl an die Cephalophidae folgt cine Untergattung, die
bisher unter den Rupicaprinae ihren Platz fand, nimlich NemorrLaedus
Ham.Smith 1827. Trouessart teiltseine gleichnamige GattungindieUnter-
gattungen Nemorrhaedus Ham. Smith und Kemas Ogilby 1837. Beide
aber weichen derartig stark von einander ab, dal} ihre Zusammen-
fassung in eine Gattung oder auch Familie sich nicht aufrecht er-
halten lilt. Wihrend letztgenannte Untergattung zu den Gattungen
Rupicapra Fr. und Oreamnus Rafin. zu stellen ist, wie weiter
unten ausgefithrt wird, gleicht Nemorrhaedus Ham. Smith von
welcher ich mechrere Schidel des N. sumatrensis Shaw unter-
suchen konnte, im Baue des Schiidels auffallend den grofien
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Schopfantilopen der Untergattung Terpone Gray in der gleich-
miiBigen Wolbung des Schiidelprofiles vom Nasale bis zur Horn-
basis wie in der Hornstellung. Doch sind die Horner stiirker ge-
bogen und mit ganz dichten Ringen versehen. Ferner greifen die
Nasalia, abweichend von den Cephalophidae, nicht in die Triinen-
gruben ein und sind Ethmoidalliicken vorhanden, deren Besitz Ne-
morrhaedus Ham. Sm. auch von der von mir aufgestellten Familie
Rupicapridae scharf unterscheidet.

Das Lacrymale ist in seinem facialen Teile groll, nur wenig
linger als hoch, vom Orbitalrande aus nach vorn und unten etwas
breiter. Die untere Kante ist, abweichend von den Cephalophidae,
nur um ein Drittel kiirzer als die obere. Am Treffpunkt der
oberen Kante auf dic Orbita zeigt der Orbitalrand einen starken
Einschnitt. Ganz vorn an der oberen Kante befindet sich die
kleine Ethmoidalliicke, die aber das Lacrymale nicht ganz vom
Nasale trennt. Das Jugale ist lang ausgezogen und begrenzt die
untere Kante. Hinter einem kreisfsrmigen Orbitalausschnitt befindet
sich in der Orbita ein Trinenloch. Der davon ausgehende Triinen-
kanal ist in seinem Verlauf am Lacrymale deutlich erkennbar. Die
Triinengruben sind nicht sehr tief und nicht anf das Lacrymale be-
schriinkt, An der oberen Kante des Lacrymale bleibt ein nach der
Orbita zu breiter werdender, flacher Streifen des Lacrymale frei.
Der innerorbitale Teil ist schmal und lang und hat eine nicht tiefe
Einsenkung. Es kommt also der Trouessartschen Untergattung
Nemorrhaedus Ham. Smith eine Sonderstellung in einer eigenen
Familie, Nemorrhaedidae, zu.

Familie VIII. Neotragidae.
(Allgemeines.)

Die den Cephalophidae in der dufleren Erscheinung am
niichsten stehende Familie ist die ebenfalls auf Afrika beschrinkte
der Neotragidae. Sie umfafit diejenigen Gattungen, welche
Trouessart') sowie Sclater und Thomas 2) in ihrer Unterfamilie
Neotraginae zusammenfassen. Sie 146t sich in zwei Unterfamilien,
die Neotraginae und die Raphicerotinac, teilen. Erstere besteht aus
den Gattungen Nesotragus von Diiben 1847, Madoqua Ogilby 1836,
Ourebia Laurill. 1841, Oreotragus A. Smith 1834 und Neotragus Ham.
Smith 1827, letztere aus der Gattung Raphiceros Ham. Smith 1§27 und
der von mir neu aufgestellten Gattung Grysbock Knottnerus-Meyer 1906.
Die Angehorigen der Familie weichen im Einzelnen, in Schidelmerk-
malen, besonders im Lacrymale, stark von einander ab, so noch in
der zweiten Unterfamilie die Gattungen Raphiceros Ham. Smith
1827 und Grysbock K.-M. 1906, sodaB ihre Trennung sich recht-
fertigen liefle. Doch habe ich, der gréBeren Uebersichtlichkeit

1) Trouessart: ,Catalogus Mammalium.*
?) Sclater und Thomas: ,,Book of Antelopes.”
Arch. f. Naturgesch, 73.Jahrg. 1907. Bd.1. H. 1, 4
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wegen, um tunlichst eine Zersplitterung zu vermeiden, und mit
Riicksicht auf vorhandene dullere sehr iibereinstimmende Merk-
male davon abgesehen. Alle sind kleine Tiere mit nackter oder
langer und haariger Muffel (Madoqua Ogilby), haben mittellangen
oder kurzen Schwanz. Nur die Minnchen tragen ein Gehdrn, das
iiber dem hinteren Teile der Orbita steht und gerade aufwiirts
oder nach riickwiirts gerichtet ist. Die Horner sind kurz, an der
Basis geringelt, an den Enden glatt. Mit Ausnahme von Madoqua
Ogilby fehlen allen Haarschopfe.

Subfamilie 1. Neotraginae.

Die auf Ostafrika beschriinkte Gattung Nesotragus v. Diiben
1847 besteht aus sehr kleinen Tieren. Die Hérner sind fast in
Profillinie nach riickwiirts gerichtet, in der unteren Hilfte dicht
geringelt.

Die kleinste Gattung ist Neotragus Ham. Smith 1827 mil nur
einer Art N. pygmaeus L. Die Horner sind klein, kiirzer als der
Orbitaldurchmesser, in der Profillinic gerade nach riickwiirts ge-
richtet und sehr spitz. Neotragus H. Sm. ist auf Westafrika be-
schriinkt und vertritt hier Nesotragus v. Diiben.

Madoqua Ogilby néhert sich durch den Besitz des Schopfes
iinBerlich den Cephalophidae. Sie ist in verschiedenen Arten von
Abessynien quer durch Afrika bis Damaraland verbreitet. Alle sind
kleine Tiere mit riisselartiger Nasenbildung und, bis auf einen schmalen
nackten Streifen, behaarter Muffel, sowie verkiirztem Nasenbein,
kleinen Afterhufen und kurzen Scliwiinzen. Die Hérner sind lang,
iiber ein halb mal so lang wie der Schidel, stehen aufrecht oder
sind wenig gebogen, an der Basis bis iiber die untere Hilfte hin-
aus stark geringelt.

Die grifite Gattung der ganzen Familie Neotragidae iiberhaupt
ist Ourebia Laurill. 1841. Sie ist iiber ganz Afrika siidlich des
Atlas verbreitet. Bemerkenswert sind alle Arten durch einen
nackten Driiscnfleck hinter jedem Ohre und besonders durch den
Besitz von Haarbiischeln an den Knieen. Der Schwanz ist kurz
und gewéhnlich schwarz. Afterhufen sind vorhanden. Die Horner
erreichen mehr als drei Viertel der Schidellinge, sind nach riick-
wiirts geneigt und an der Spitze glatt, an der Basis, nach den Arten
verschieden, mehr oder minder stark geringelt.

Die letzte Gattung der Unterfamilie Neotraginae, die ost- und
siidafrikanische Gattung Oreotragus A. Smith 1834, nimmt schon
durch den eigentiimlichen Bau und Stellung ihrer groBlen cylin-
drischen Hufe eine Sonderstellung ein. Afterhufe sind vorhanden.
Durch die grau gesprenkelte Firbung und die Dicke ihres Haar-
kleides erinnert diese Gattung an Moschus Gray, von dem sie aber
sonst, besonders im Schidel, ganz verschieden ist. Die Horner
stehen weit von einander auf der breiten Frontalpartie und nahezu
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senkrecht. Sie sind in beiden Geschlechtern vorhanden, wenig nach
vorne gekriimmt und an der Basis geringelt.

Subfam. 2. Raphicerotinae.

Die zweite Unterfamilie Raphicerotinae umfafit, wie gesagt,
die beiden kleinen Gattungen Raphiceros H. Sm. und Grysbock
Knottnerus - Meyer.  Schon duserlich zeigen beide Unterschiede.
Wihrend Raphiceros H. Sm.  Afterhufe fehlen und sein Fell
einfarbig ist, besitzt Grysbock K.-DM. solche und eine stark
mit Weill vermischte Behaarung. Die Ho6rner sind bei beiden
Gattungen steil, lang und kaum geringelt. Sie erinnern auch
durch ihre weite Stellung an die von Oreotragus A. Sm. Zu ersterer
Gattung zihlen von den von mir untersuchten Arten drei, ndmlich
R. neumanni Matschie und R. campestris Thunberg, zur zweiten nur
Gr. melanotis Thunberg. Die dulleren und die weiter noch zu be-
sprechenden abweichenden Schidelverhiiltnisse veranlafiten die
Aufstellung der neuen Gattung, fiir die ich den Eingeborenen-
Namen Grysbock wiihlte.

[Fam. VIII. Neotragidae.
(Schiidelmerkmale.)

Die allgemeinen Schidelmerkmale der Neotragidae sind: Besitz
von ausgedehnten Trinengruben und von Ethmoidalliicken, die aber
nur bel einer Gattung groB, sonst klein und oft verwachsen sind.
Hierdurch sowie dadurch, dafl ihre Nasenbeine nicht in die Triinen-
gruben einspringen, weichen sie von den Cephalophidae im Schiidel
stark ab. Das einzige Triinenloch befindet sich in der Orbita. Das
Lacrymale ist im Gesichtsteile héher als lang, von unregelmiBiger,
viereckiger Form. Die untere Kante ist, wic bei den Cephalophidae,
wesentlich kiirzer als die obere, und etwa ein Drittel so lang wie
diese Der Verlauf des Triinenkanals ist deutlich sichtbar. Die
Trinengruben sind immer tief, bei den Neotraginae auch grof3.
Der Grund ist oft durchbrochen, sodaB, wie bei den Cephalophidae,
der Verlauf der vorderen Kante des Lacrymale meist schwer er-
kennbar ist. Die Trinengruben dehnen sich weit in das Maxillare
hinaus. Die Ethmoidalliicken gelien meistens noch iiber das vordere
Ende des Lacrymale hinaus und begrenzen die vordere Hiilfte
der oberen Kante desselben. Im innerorbitalen Teile verliuft die
obere Kante senkrecht nach unten, dann parallel zu der geraden
unteren nach hinten. Eine trichterférmige Einsenkung ist vorhanden.
Im iibrigen weichen die einzelnen Gattungen in den Schidelmerk-
malen ziemlich stark voneinander ab.

Subfam. 1. Neotraginae.

Die Gattung Nesotragus v. Diiben zeigt als auffallendstes Schiidel-
merkmal die seitlich scharf vorspringenden oberen Rinder des

4%*
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Lacrymale und des Nasale. Mit den Nasenbeinen bilden jene den
oberen Abschlull der Trinengruben. Auf der Naht zwischen Pri-
maxillare und Maxillare ist eine lange, ovale Liicke vorhanden.
Die Trinengruben sind
tiefer, steil, nur nach
vorne, dem Maxillare
zn, flacher, erreichen
aber das DPriimaxillare
nicht. Am Frontale und
an der Orbita lassen sie
einen breiten wulstigen
Streifen {rei. Infolge der
steilen u. tiefen Triinen-
gruben ist der Orbital-
rand  auberordentlich
scharf und hoch. Das
Nesotragus von Diiben 1847. LﬂCl')'male ist im Ge-
sichtsteile hoher als lang,
Eine nicht grole Ethmoidalliicke zwischen Lacrymale, Frontale und
Nasale trennt letztere beiden nicht ganz. Das Lacrymale beriihrt anf
kurze Strecke das Nasale. Nach unten hin sind die Triinengruben,
wie nach oben, scharf abgegrenzt. Die vordere Kante des Lacrymale
ist zackig und verliuft senkrecht nach unten. Das Primaxillarc
beriihrt das vollkommen flache nicht gebogenc Nasale und das
Lacrymale. Der Verlauf des Trinenkanals nahe der oberen Kante
des Lacrymale ist deutlich zu erkennen.

Allen iibrigen Gattungen der Subfam. 1. Neotraginae fehlen
diese seitlich vorspringenden Rénder der Nasalia. Sie besitzen da-
gegen alle, aulier Neotragus IHam. Smith einen nach der Orbita
und dem KFrontale zu breiter werdenden Knochenwulst, der sich
auch an der Ethmoidalliicke entlang zieht.

Bei der Gattung Madoqua Ogilby sind Lacrymale und Nasale
nicht ganz getrennt, da die Ethmoidalliicken nicht sehr groB sind.
Ferner zeigt dicse Gattung als bemerkenswertes Zeichen am
Schidel die Liinge der Primaxillaria, auBerordentlich kurze
Nasenbeine und  Riisselbildung. Die  'Triinengruben  sind
grof3, aber seicht. Die Ethmoidalliicken sind dreieckig und nach
den Arten verschieden grof,. Das Nasale ist bei M. guentherei
Thomas am kiirzesten, wo auch die Riisselbildung am ausgepriigtesten
ist. Bei dieser Art liegt auch das Lacrymale vorn oben auf
kurze Strecke frei. Die Triinengruben sind iiber das Maxillare und
das Lacrymale gleichmiiBig ausgedehnt, greifen aber nur wenig auf
das Primaxillare und das Jugale iiber. Der Trinenkanal ist in
seinem Verlaufe bis zum Primaxillare zu erkennen. Unterhalb des
Triinenloches befindet sich auf dem Orbitalrande ein Einschnitt. Die
vordere, schrig nach unten verlaufende Kante des Lacrymale ist
des durchbrochenen Grubengrundes wegen meistens schwer zu er-
kennen. Die untere Kante ist kaum ein viertel so lang wie die
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obere. Das Primaxillare beriihrt das Nasale nicht. Der inner-
orbitale Teile ist schmal und diinnwandig.

Madequa Ogilby 1836.

Fiir die beiden Gattungen der Unterfamilie Neotraginae, Ourebia
Laurill. und Oreotragus H. Sm. ist es ein gemeinsames Merkmal,
dafl Lacrymale und Nasale durch die Ethmoidalliicken vollstindig
getrennt werden.

Ourebia Laurill. besitzt wie Nesotragus v. Diilben oben und
unten scharfrandige tiefe 'I'riinengruben. Die Ethimoidalliicken
sind lang und sehr schmal, spaltartig, die Nasenbeine lang, das
Priamaxillare berithrt bei einzelnen Arten, z. B. Ou. haggardi Ths.
das Nasale, bei anderen, z. B. Ou. scoraria Schreber, nicht. Im
Gesichtsteile erscheint das Lacrymale durch den bogigen Verlauf
der oberen Kante nach unten gerichtet. Die vordere Hilfte der
letzteren schlielit die schmale Ethmoidalliicke ein, die jedoch bis-
weilen, bei alten Tieren, zugewachsen ist. Das Trinenloch befindet
sich nahe der oberen Kante in der Orbita hinter einem Einschnitt.
Der Verlauf des Tridnenkanals ist bis zum Pramaxillare deutlich zu
erkennen. Die Trinengruben sind lang und schmal, oben und nach
der Orbita zu tiefer, nach vorne flacher. Sie verlaufen in schriiger
Richtung nach vorn und unten. Die Einsenkung im innerorbitalen
Teile ist nicht tief.

Der Schidel von Oreotragus H. Sm. ist auffallend kurz und
breit, kriftig gebaut und im Besitz groBer Trinengruben. Die
Schiidelnihte treten an der Frontalpartie scharf hervor. Hierdurch
wie durch den Bau, die Stellung und die Form der Hérner erinnert
Oreotragus H. Sm. sehr an die beiden zur Unterfamilie 2 Raphice-
rotinae gestellten Gattungen. Die aullerordentlich tiefen und weiten
Trianengruben dehnen sich bis zum Primaxillare aus und verlaufen
rinnenformig zwischen diesem und den Molaren. Am oberen Rande
und am Orbitalrande sind sie sehr tief. Letzterer tritt daher scharf vor.
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Dic Ethmoidalliicke ist spaltartig, schmal. Am Treffpunkt der
oberen Kante, auf den Orbital rand, zeigt dieser einen Ein-
schnitt. Ferner ist ein
Orbitalhcker  vor-
handen. Der inner-
orbitale Teil dehnt
sich nach innen und
unten aus und ist
weiterhintenschwach
aufgeblasen.

Der Schiidel von
Neotragus  [I. Sm.
unterscheidet sich so-
fort durch sehr kleine
Ethmoidalliicken. Die
Nasalia ragen seit-
lich nicht hervor und
fast ein Drittel
der Gesamtfliche des

Lacrymalrandes
ist am Frontale und
nach der Orbita zu
Oreotragus A. Smith 1834, flach nicht wul-
stig. Das Lacrymale
ist in seinem facialen Teile wenig linger als hoch. Die untere
Kante ist ein viertel so lang wie die obere. Die oben und
nach der Orbita zu tieferen, sonst ziemlich flachen Triinengruben
dehnen sich weit ins Maxillare hinein aus., In diesem ist auch der
Verlanf des Triinenkanals deutlich zu erkennen. Der innerorbitale
Teil wird nach hinten zu schmaler und endet in eine diinne Knochen-
blase. Das Priimaxillare tritt an das gewdlbte Npsale heran.

Subfam. 2. Raphicerotinac.

Wie fiir die erste Unterfamilie, so ist es auch nicht leicht, fiir die
zweite gemeinsame Merkmale im Bau des Lacrymale zu finden. Die
beiden Gattungen weichen vielmehr so stark von einander ab, dal}
zum mindestens ihre Zusammenfassung in eine Gattung nicht auf-
recht zu erhalten war. Im allgemeinen Schiidelbau erinnern sie
an Oreotragus H. Sm. Der Schiidel ist, wic jener, kurz und im
Frontalteile breit. Die Horner und die Hornstellung erinnern eben-
falls an jenen ebenso wie das starke Hervortreten der Schéiidelniihte
in der Frontalpartie.

Am Sehidel von Raphiceros H. Sm. sind auffallend die wenig
umfangreichen aber tiefen Triinengruben, die wie ein Finger-
eindruck tief in das Lacrymale eingedriickt erscheinen. Sie
sind durchaus charakteristisch und finden sich nur bei dieser
Gattung.  AuBerdem sind grolie Ethmoidallicken vorhanden. Diese
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umschliefen die vordere Hiilfte des oberen Randes des Lacrymale,
schriigen es ab und trennen es ganz vom Nasale. Die Rinder der
Nasalia greifen nicht wie bei den Neotraginae in die Trinengruben
ein. Die untere Kante des Lacrymale ist nur ein Drittel so lang
wie die obere. Vor dem innerorbitalen Triinenloch befindet sich
einOrbitaleinschnitt.
Der Verlauf des
Triinenkanals ist bis
zum  DPriimaxillare
deutlich zu er-
kennen. Die T'riinen-
gruben  sind  be-
sonders an der Or-
bita tief und steil
und  greifen  nur
wenig anf das Ju-
gale iiber. Der
Orbitalrand ist in-
folgedessen auffillig
schmal und tritt
scharf vor. An der
Liicke, dem Frontale
und der Orbita ent-
lang bleibt die obere
Hilfte des Lacry-
male flach.  Der
innerorbitale  Teil
stellt eine schmale
Zoune dar. Die Ein-
senkung ist nicht
tief, diec Knochen-
blase diinnwandig.

Wesentlich ver-
schieden von Raphi-
ceros H. Sm. ist die
von mir neu aufge-
stellte Gattong Grys-
bockK.-M.durchihre
kleinen Ethmoidal-
liicken und vor allem
durch das Fehlen
der fingerartig Grysbock Knottnerus-Meyer 1900.
eingedriickten Spee.: Gr. melanotis Thunberg.
Trinengruben.

Diese haben bei Grysbock vielmehr normale Form und greifen
weit in das Jugale und, abweichend von Raphiceros H. Smith. auch
ins Maxillare tiber. Am oberen und unteren Rande wie nach der
Orbita zu sind sie steiler, nach vorn ganz flach und breiter. Der
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Orbitalrand ist seharf und schmal. Das Lacrymale ist in seinem
Gesichtsteile hgher als lang und unregelmifig geformt. Die untere
Kante ist ein Drittel so lang wie die obere. Das Laerymale beriihrt
das Nasale, da die Ethmoidalliicken auffallend klein sind. Oben
am Laerymale befindet sich eine nach der Orbita zu breiter werdende
wulstige Zone. Vor dem innerorbitalen Trinenloch zeigt der Orbital-
rand einen Ausschnitt. Der Verlauf des Trinenkanales ist bis
zum Primaxillare deutlich sichtbar. Der innerorbitale Teil ist
schmal und verlduft schrig nach hinten und unten. Die obere Kante
geht zuniichst senkrecht nach unten und biegt dann nach hinten
und unten um. An diesem Knicke ist eine flache Einsenkung vor-
handen, am Ende eine diinnwandige Knochenblase.

Fam. IX. Gacellidae.

Es folgen nun die Gattungen, die Trouessart!) als Sub-
familie Antilopinae zusammenfalit. Er zdhlt zu ihr Antilope
Pallas 1766, Aepyceros Sundev. 1847, Saiga Gray 1843, Panthalops
Hodgs. 1834, Antidorcas Sundev. 1847, Gacella ¥risch 1775, Ammo-
dorcas Ths. 1891, Lithocranius Kohl 1886, und Dorcotragus Noack
1894. Es handelt sich also um eine Unterfamilie, die aus den
heterogensten Formen zusammengesetzt ist und in einzelne Familien
zerlegt werden mul3.

Zuniichst mogen die Gazellenartigen und den Gazellen sich
anschliefenden Formen betrachtet und mit der Gattung Gacella
Frisch begonnen werden. Diese gazellenartige Tiere lassen sich in
die Familic Gacellidae mit vier Unterfamilien zusammenfassen. Die
Gattung Gacella Frisch umfafit nach Trouessart eine Anzahl von
22 Arten und noch mehr Unterarten. Ich sah mich genétigt, anf
Grund meiner Untersuchungen am Schiidel eine ganze Anzahl von
Arten aus dieser Gattung herauszunehmen und anderen Gattungen
bew. Unterfamilien zuzuweisen. Die vier Unterfamilien meiner
Familie Gacellidae sind: 1. Gacellinae, 2. Antidoreatinae, 3. Proca-
prinae, 4, Kudorcatinae.

Subfamilie 1. Gacellinae.

Zur ersten Unterfamilie, den typischen Gazellen, zihlen die
Gattung Gacella Frisch und von den von mir untersuchten Arten
folgende: G. dorcas L., G. subgutturosa Giildenstedt, G. arabica
Lichtenstein, G. spekei Blyth, G. pelzelni Kohl, G. cuvieri Ogilby.
Letztere und G. benneti Sykes zeigen am Schidel keine ab-
weichenden Verhiltnisse von Gacella Frisch, wic sie es im Aulieren
tun. Sie wurden daher bei der Gattung Gacella Frisch belassen,
ebenso wie die Arten G, isabella Gray, G. muscatensis Brooke und
G. mariea Ths.

Y Trouessart: ,,Catalogus Mammalium®,
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Alle zu dieser Gattung gehédrigen Tiere sind klein bezw. reh-
groB, schlank gebaut, haben grofie Augen, gelbe Firbung mit
scharf abgesetzter weilier Bauchseite. Thr Gehorn ist stets geringelt,
bei dem Weibchen schwiicher oder ganz fehlend. Von dem der
Bocke weicht das der Weibchen bisweilen stark ab. Im Gesichts-
teile ist besonders die von der Basis des Gehirns bis zur Mnffel
verlaufende helle oder dunkle Bandzeichnung charakteristisch. Der
Schiidelbau ist kurz und hoch, dem von Capreolus Frisch ihnlich.

Das Trénenbein ist bei allen Arten weniger hoch als lang,
ungefihr rechteckig geformt. In beiden Teilen, facial wie orbital,
ist es doppelt so lang wie hoch. Vom Orbitalrande aus gehen
beide Kanten, die obere wie die untere, erst im Bogen nach oben,
bis etwa zar halben Liinge, dann nach vorn. Bis dahin wird das
Lacrymale schmiiler, dann nach unten hin wesentlich breiter. In
seiner vorderen facialen Hilfte erscheint es nach unten abgedringt.
Am Ausgangspunkte der oberen Kante vom Orbitalrande zeigt
dieser meistens einen Einschnitt. Etwas iiber die Hilfte dieser
Kante wird von einer linglichen schmalen, nicht sehr grofen Eth-
moidalliicke begrenzt, die das Lacrymale ganz vom Nasale trennt
und nach vorn noch iiber jenes hinausgeht. Die vordere Kante
des Lacrymale ist in eine Spitze ansgezogen, die untere stark nach
oben gewdlbt und in ihrer ganzen Linge vom sehr entwickelten
Jugale begrenzt. Die Orbitalhdcker sind klein oder fehlen ganz.
Das Trénenloch befindet sich innerhalb der Orbita, der Verlauf
des Trinenkanals ist bis ins Maxillare hinein zu erkennen. Die
Trinengruben sind an der Orbita besonders tief und greifen auf
das Jugale iiber, wo sie unten mit einem scharfen Knochenkamme
abschlieBen. Auch am oberen Rande sind sie ziemlich tief. Nach
vorne zu werden sie flacher und verlaufen so in das Maxillare hin-
ein. Das obere Drittel des Lacrymale ist flach. Der innerorbitale
Teil ist klein, verliuft schrig nach unten. Der obere und der
untere Rand sind fast parallel. An der oberen Kante, dicht hinter
dem 'Triinenloche, befindet sich eine nur wenig tiefe Einsenkung,
am Ende eine Knochenblase.

Subfamilie 2. Antidorcatinae.

Die niichste Unterfamile vereinigt vier Gattungen und ist nach
der Gattung Antidorcas Sundev. Subfamilie Antidorcatinae benannt
worden. Die auBler dieser Gattung zu ihr gestellten Aiten von Ga-
cella Frisch sind: G. granti Brooke, G.soemmeringi Cretzschmar, G.
ruficollis H. Sm., G. dama Pallas, G. morrh. Bennet, G. loderi Thomas.
Den Arten G. soemmeringi Cretzschmar, G. dama Pallas und G. morrh.
Bennet gab ich den schon vorhandenen von Latache stammenden
Gattungsnamen Nanguer Latache 1886, G. loderi Thomas (G.
leptoceros Cuv.) den Namen Leptoceros Wagn, 1844 wieder, wihrend
ich fiir G. granti Brooke den neuen Gattungsnamen Matschiea wiihlte,
um so den Namen meines hochverehrten Lehrers einen wiirdigen
Platz in den Nomenclatur der Siugetiere zu sichern.
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Von den typischen Gazellen, den Gacellinae, unterscheiden
sich die Antidorcatinae, abgeschen von einer Gattung, nimlich
Leptoceros Wagn. 1844, durch ihre betrichtlichere Gréole. In ihrer
Verbreitung sind sie auf Afrika beschrinkt.

Wenn auch Antidorcas Sundev. schon durch den Besitz der
merkwiirdigen aufklappbaren Lingsfalte von der Mitte des Riickens
bis zur Schwanzwurzel eine Sonderstellung ¢innimmt, so ist auch seine
Zeichnung charakteristisch.  Der weile Bauch ist durch einen
kastanienbraunen Streifen vom Vorder- zum Hinterschenkel von
dem gelbbraunen Riicken getrennt, cbenso ist der weiie Spicgel
abgesetzt, Das Gehorn ist kurz und plump, leierartic und dicht
geringe]t, beim Weibchen wesentlich schwiicher,

Den seitlichen Streifen teilt Matschiea granti Brooke mit Anti-
dorcas Sundev., cbenso die charakteristische Umrahmung des
Spiegels. Das Gehorn ist dagegen auffallend stark entwickelt, bis
zn einem halben Meter lang und steht uninittelbar iiber den Augen-
héhlen. Bei Bécken und Weibchen ist es gleich lang, bei letzteren
aber wesentlich schwiicher. Als weiteres Schiidelmerkmal ist das
anzuschen, dali der processus zygomaticus nicht um die Miindung
des Gehorganges sich herumlegt, sondern in gerader Richtung nach
hinten verliuft.

Die zur dritten Gattung, Nanguer Latache 1886, gehdrenden
Arten zeichnen sich, wie die cben besplochene Gﬂttuno' durch be-
sondere Grofie aus. Sie sind alle ziemlich l‘mfrr*eschwanzt, auf-
fallend gezeichnet, besitzen aber nur cin nicht_ sehr langes, ge-
schweiftes und geringeltes Gehérn. N. soemmeringi Cretzschmer
ist durch grolien, scharf in den Sehenkel cmspnnﬂmnden Spiegel
und weilie Biinderung des dunklen Gesichtes, N. ruficollis [I. Smith
durch weile Fiirbuug des ganzen Korpers, roten Hals und rot
itherlaufenen Oberriicken, dunkle Auflen- und weilie Innenseite der
Liiufe, weillen Halsfleck und schwarzen Streifen vor dem Auge aus-
gezelchm.t wiihrend bei N. dama Pallas das Weisse des Bauches
iiber die Schenkel hin mit dem des Spiegels verbunden ist.

DicTiere der letzten kleinen Gattung, Leptoceros Wagn., sind allein
schon durch ihr weiligelbes Iell wie durch die weiBe Zﬁgelung oberhalb
des Auges bis zur Muffel iulerlich kenntlich. Das Gehorn ist
schlank und erinnert an dJas von Matschiea K.-M. 1906. Der
Schiidel ist im allgemeinen gestreckter als bei den Gacellinen.

Im Bau des Trinenbeines zecigen alle als ckarakteristisches
Merkmal die senkrechten, fast parallel zum Orbitalrande ver-
laufenden Irdnengruben. Oben auf dem Lacrymale-und unten auf
dem Jugale schlieBen sie mehr oder minder scharfe Knochen-
kiimme ab. Ethmoidalliicken sind cbenfalls vorhanden und zwar
sind sie bei umfangreichen tiefen Triinengruben klein, bei kleinen
Gruben grofi. Bei Nanguer Latzu,he erreichen sic bei den fluchsten
Gruben die grofite Allbd(}]]ﬂllnﬂ' Das Lacrymale der Antidorcatinae
ist im Gesichtsteile groB, linger als hoch und durch die Ethmoidal-
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licken immer vom Nasale getrennt. Die senkrechten Trinengruben
sind nach dem Orbitalrande zu am tiefsten, nach dem Maxillare
zu wenig flacher. Der Orbitalrand ist daher steil und springt
scharf vor. Das Jugale ist immer stark entwickelt und begrenzt
die ganze untere Kante. Ein Trinenloch befindet sich innerhalb
der Orbita, der Verlauf des Triinenkanals ist deutlich erkennbar.
Der innerorbitale Teil weist cine trichterformige Linsenkung auf
und endigt in eine Knochenblase.

Antidorcas Sundev. besitzt ein sehir grofies, vom Orbitalrande
aus nach unten breiter werdendes Lacrymale, Dic obere Kante
dessclben verliuft im Bogen nach oben und vorn. Thre vordere
Hilfte wird von der sehr schmalen Ethmoidalliicke eingeschlossen.
Die vordere Kante springt mit breiter Spitze vor. Die Triinen-
gruben nehmen etwa die halbe Fliche des Lacrymale ein, sind tief,
greifen ctwas auf das Jugale iiber und werden oben und unten
von einer steilen, scharfen Crista abgeschlossen. Das obere Drittel
des Lacrymale am Orbitalrande entlang ist flach. Auf diesem be-
finden sich ein kleiner Orbitalhdcker und ein kleiner, kreisformiger
Ausschnitt, oberhalb dessen nahe der cberen Kante des innerorbi-
talen Teiles der Triinenkanal miindet. Dicht hinter dem 'Triinen-
loche befindet sich eine Einsenkung. Im iibrigen ist der inner-
orbitale Teil zungenartig gestreckt, von der Orbita aus nach hinten
zu verschmiilert.

Matschica Kuottnerus Meyer 1906. Spec.: M. granti Brooke.
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Matschiea K.-M. besitzt bei griofierer Ethmoidalliicke, welche
sich an der vorderen Hilfte der oberen Kante des Lacrymale an-
legt, eine kleinere, besonders nach vorn flachere Trinengrube.
Die Ethmoidalliicken erstrecken sich bis ins Frontale hinein. Die
obere Hiilfte des Lacrymale ist flach, nicht von der Grube einge-
nommen. Die oben abschlieBende Crista ist weniger scharf, wohl
aber die untere auf dem Jugale. Die Triinengruben sind nach vorn
zu flacher als die von Antidorca Sundev.

In der Gattung Nanguner Latache erreichen die Ethmoidalliicken
ihre grofite Ausdehnung, wihrend die Triinengruben sehr flach
sind. Die vordere Kante des Lacrymale ist immer in eine Spitze
ausgezogen.

Bei N. soemmeringi Cretzschmar verliuft die obere Kante des
Lacrymale im Gesichtsteile im Bogen nach vorn und wird zur
Hilfte von der Ethmoidalliicke eingeschlosen, die sich zwischen-
Frontale, Lacrymale, Nasale und Maxillare befindet. Die untere
Kante geht von der Orbita aus im ersten Drittel senkrecht nach
unten, dann nach vorn. Die vordere Kante ist in ihrer Mitte in
eine breite Spitze ausgezogen. Die Trinengruben sind tief und
oben wie unten von einer scharfen Crista abgeschlossen. Das obere
Drittel des Lacrymale ist flach. Innerhalb der Orbita befindet sich
nahe der oberen Kante ein Trinenloch.

N. dama Pallas besitzt die flachsten Trinengruben und dem-
entsprechend die groften Ethmoidalliicken in der Unterfamilie der
Antidorcatinae  Die Ethmoidalliicken, welche zwei Drittel der
oberen Kante des Lacrymale einschliefien, gehen nach vorne noch
iiber dieses hinaus und schieben sich zwischen Maxillare und
Nasale ein. Die vordere Kante ist unten in eine breite Spitze
ausgezogen. Die Trinengruben greifen nur zur Hilfte auf das
Jugale iiber. Die obere abschlieende Crista ist flach, die untere
nicht sehr hoch, aber scharf.

N. morrh Bennet unterscheidet sich von der vorhergehenden
Art dadurch, daB die Trinengruben oben mit einem ganz flachen
Wall, unten mit nicht hoher und stumpfer Crista abschliessen. Die
vordere Kante des Lacrymale springt bogig vor und ist zackig.
Wie die vorgenannte Art, besitzt auch diese vor dem innerorbitalen
Trinenloch einen Orbitaleinschnitt.

Das Lacrymale von Leptoceros Wagn. wird von der Orbita aus
zuniichst schmaler, dann nach vorn und unten breiter, da die untere
Kante zuniichst nach vorn und oben, dann nach abwiirts verliuft.
Die obere Kante geht in schwachen Bogen nach vorn, und wird
zur Hilfte von einer linglichen schmalen Ethmoidalliicke einge-
schlossen. Die flachen Triinengruben sind oben und unten von einer
ebensolchen Crista abgeschlossen. Das obere Drittel des Lacrymale
wird von der Triinengrube nicht beriihrt. Auf dem Orbitalrande
befindet sich ein ganz kleiner kreisrunder Ausschnitt, iiber ihm das
Trinenloch. Die Einsenkung des innerorbitalen Teiles ist flach.
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Subfam. 3. Eudorcatinae.

Die folgende Unterfamilie, die nach der von Fitzinger 1869
aufgestellten Gattung Kudorcas Fitzg. ihren Namen Eudorcatinac
fiihrt, umfalt nur diese eine Gattung, mit drei Arten, niimlich: Eu.
thomsoni Guenther, Eu. rufifrons Gray und Eu. laevipes Brooke
(tilonura Heuglin). Die Angehérigen dieser Unterfamilie sind Be-
wohner Ostafrikas, Senegambiens und des siidlichen Senaar. Sie
sind alle durch breiten dunklen Seitenstreifen ausgezeichnet, der
bei Eu. thomsoni Giinther besonders in den Weichen sich stark ver-
breitert. Diesc Art ebenso wie Eu. rufifrons Gray zeist starke weille
Biinderung im Gesicht, Eu. laevipes Brooke nur weille Umrandung
des Auges, Eu. thomsoni Giinther besitzt einen kleinen weillen Spiegel
und auffallend lange Hinterbeine. In der ‘Beswegung zeigt sie, wie
Schillings?) sagt: ,etwas Stockrichtes“. Das Gehorn ist bei
dieser Art am grofiten.

Am Schiidel sind charakteristische Merkmale, dal das Triinen-
bein mit dem oberen Drittel seiner Vorderkante an das
Primaxillare sich anlehnt, und dab die obere Kante des facialen
Teiles durch einen Ausliuferdes Frontale vonder Ethmoidal-
licke getrennt wird, ferner der Besitz von Trinengruben. Das
Lacrymale ist im Gesichtsteile langgestreckt. Die obere Kante ver-
lduft im Bogen nach vorn, die vordere springt mit stumpfer Mittel-
spitze vor. Die I'riinengruben sind am Orbitalrande tief, werden aber
nach unten und vorn breiter und flacher. Der Orbitalrand ist steil
und scharf; hinter einem stumpfen Orbitalhicker befindet sich ein
innerorbitales Triinenloch. .Der Verlauf des Trinenkanals unter dem
Maxillare hin, ist deutlich zu erkennen. Der innerorbitale Teil ist
schmal; die obere und die untere Kante sind annihernd parallel.

Subfam. 4. Procaprinae.

Die Gattung Aepyceros Sundev. und die innerasiatischen Arten
Gacella gutturosa Pallas, sowie G. picticanda Hodgs. und G. prze-
walskii Biichner bilden wiederum eine Unterfamilie, die der Proca-
prinae. Letztere drei Arten miissen daher den ihnen von Hodgson
1845 gegebenen Gattungsnamen Procapra Hodg. wiedererhalten.

Beide Gattungen weichen stark von den eigentlichen Gazellen
(Subfam. Gacellinae) und den beiden anderen Unterfamilien ab.
Die zur ersten Gattung ziihlenden Arten bewohnen das siidliche
Afrika, zeichnen sich durch das Fehlen der Seitenhufe und prichtiges
leierformiges, weit geringeltes Gehorn aus. Die Spitzen sind nicht
nach innen sondern nach auswiirts gebogen. lhre Firbung ist im
Gegensatz zu dem lichten Gelb der Gacellinae ein dunkles Braun-
rot, die Bauchseite ist weil. Es sind damhirschgroBe, ziemlich
langgeschwiinzte Tiere. Merkwiirdig ist ihre Vorliebe fiir Wasser,
in dessen Nihe sie sich stets aufhalten.

1) Schillings ,,Mit Blitzlicht und Biichse.”



62 Theodor Knottnerus-Meyer:

Die zweite Gattung, die Kropfgazellen umfassend, besteht eben-
a . e oy s

falls aus ungefiihr damhirschgroBen Tieren, aber mit dickem, kurzem
Kopfe, starker Kroptbildung und sebr kurzem Schwanze. Ihre
Behaarung zeigt neben starken, gelblichen Grannenhaar dichte,
blaumaue Untelwolle was aus ihrom unwirtlichen innerasiatischen
Verbreltungsgebmt zu erkliren ist. Durch ihre s-formige Niistern
erinnern sie an Saiga Gray. Auffallend gezeichnet ist nur Pr.
gutturosa Pallas; sie st abgesehen vom frelbrrefa:bten Riicken, von
Stirn und Schwanz ganz weiB. Das Gesicht ist nicht Ge7e1chnet

Sind so beide Gattungen iduflerlich sehr verschieden, so
rechtfertigt sich ihre Zusammenfassung in eine Unterfamilie doch
durch ihre iibereinstimmenden Merkmale am Lacrymale. Im Baue
weichen die Schiidel allerdings stark von ecinander ab, denn der der
ersten Gattung ist lang gestreckt, der der zweiten kurz und hoch.

Charkteristisch ist dagegen fiir beide, allein in der Familie
der Gace]]idae, das I'ehlen von Triinengruben,

Das Lacrymale hat eine lingliche Form. Das Jugale ist bei
beiden Gattungen stark entwickelt und umschlieBt die ganze untere
Kante. Die vordere Kante ist zackig und in eine Spitze ausgezogen.
Auf der Orbita befindet sich ein Orbitalhdcker, hinter ihm in der
Orbita ein Trinenloch. Der innerorbitale Teil 1st lang und schmal.

Aepyceros Sundevall 1847.
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Als Hauptunterscheidungsmerkmal am Trinenbeine ist fiir
beide Gattungen der Umstand anzusehen, dall Procapra Hodgs.
groBere Ethmoidalliicken besitzt, Aepyceros Sundev. dagegen nur
sehr kleine zwischen Frontale, Nasale und Lacrymale hat. Die
Ethmoidalliicken driingen die oberen Kanten am facialen Teile des
Lacrymale der Gattung Procapra Hodgs.. nach unten ab und ver-
sclimillern dieses. Erst ganz vorne wird es wieder etwas breiter.
Die Ethmoidalliicken sind groll und gehen nach vorn iiber das
Lacrymale dessen obere Kante sie zur Hiilfte einschliefen, noch
hinaus, trennen Lacrymale und Nasale ganz. An der Ethmoidal-
licke entlang zeigt das Lacrymale éhnlich, wie in der Gattung
Elaphus H. Sm. emnen Knochenwulst. Ein schmaler spitzer Orbital-
hiscker ist vorhanden. Der Verlauf des:Trinenkanals unter dem
Lacrymale hin ist dentlich erkennbar. Im innerorbitalen Teile ver-
lduft die obere Kante erst senkrecht nach unten, dann rechtwinklig
umgebogen ‘nach hinten. Die Einsenkung ist groB und tief.

Kennzeichnend tiir Aepyceros Sundev., ist dic Kleinheit der
Ethmoidalliicken und der kleine, nach der unteren Kante des
Lacrymale auf der Orbita stehende Knochenhécker. La. und Nasale
sind nicht getrennt. Die Linsenkung im innerorbitalen Teile ist
grob, trichterformig, aber nicht sehr tief und befindet sich nahe
dem Trinenloche.

Fam. X, Panthalopidae.

Von der Gattung Panthalops Hodgs. 1834 standen mir nur ein
unvollstiindiger Schiidel und eine Abbildung des Schiidels aus dem
Catalogus Mammalium British Museum!) zur Verfiigung. Biologisch
cbenso wie morphologisch steht sie der Gattung Procapra Hodgs. nale,
doch erinnert der blasig aufgetriebene Nasenriicken auch an SaigaGray,
die Behaarung dagegen an Procapra Wagn. Eine Vereinigung mit
diesen ist jedoch nicht angéingig. Panthalops Hodgs ist vielmehr ebenso
v.ie Saiga Gray Vertreter eines besonderen Typs und hat Anspruch
auf Einteilong in eine besondere Familie, die der Panthalopidae.
Ganz einzig dastehend, am meisten noch an das von Matschiea
Knottnerus-Meyer erinnernd, ist das geschweifte, schlanke, lange
Gehorn des Bockes. Das des Weibchen ist kurz und unscheinbar.

Am Schiidel fillt die ziemlich steile Stellung des Gehdrnes,
hinter den Augenhihlen sowie die freie Lage der Nasenbeine auf.
Doch sind sie trotz der riisselartigen Anschwellung der Nasalpartie
wesentlich linger als bei Saiga Gray und bilden mit der Frontal-
zone im Profile eine gerade Linie. Das Priimaxillare ist weit von
ihnen getrennt. .

Das Lacrymale insbesondere ist im frontalen Teile auffallend
klein, wird an der unteren Kante von dem schr stark entwickelten

1) J. E. Gray: Catalogus Mammalium British Mnseum ITI Lond, 1852,
Tab. VI Fig. I1L.
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Jugale eingeschlossen, vorn und oben vom Maxillare und Lrontale,
die es durch breite Ausliufer ganz vom Nasale trennen. Eth-
moidalliicken fehlen, ebenso wie Trinengruben. Von der Orbita
aus wird das Lacrymale in die Gesichtsfliche hinein fortgesetzt
breiter. Die untere Kante ist linger als die obere. Innerhallh der
Orbita befindet sich ein Triinenloch. Der innerorbitale Teil scheint
nach der Abbildung grofer zu sein.

Fam. XI. Saigidae.

Wie Panthalops Hodgs so stellt auch Saiga Gray einen eigenen
Typ dar. Die wulstige, knorpelig geringelte Ramsnase, die etwas
an den Riissel des Tapirs und der Madoqua erinnert, gibt ihr ein
unverkennbares Aeulleres. Die kurzen Beine und der plumpe Korper
erinnetn an die Schafe.  An diese soll auch ihr wenig intelli-
gentes Verhalten erinnern. Besonders kennzeichnend sind die kurzen,
geringelten, weit auseinander stehenden Hérner des Bockes — das
Weibchen ist hornlos — mit ihren auffallend hellen, fettig durch-
scheinenden Hornscheiden. Abgeschen von diesen Merkmalen des
Gehornes fillt am Schiidel besonders die Kiirze der Nasenbeine auf.
Diese vagen frei vor und berithren das Maxillare nichit. Zumal
bei ilteren Tieren, deren Schiidelniihte hereits fest verwachsen sind,
ist die Trennungsnaht zwischen Frontale und Nasale kaum oder
garnicht zu erkennen. Das Nasale scheint dann ganz zu fchlen.

Ein weiteres, Saiga Gray allein kennzeichendes Merkmal ist
die vollkommen freie Lage der oberen Hiilfte der vorderen
Kante des Lacrymale. Das findet sich sonst unter den Ungulata
nicgends.

Trinengruben sind vorhanden aber sehr schwach entwickelt
und klein, auf dem Knochen des Lacrymale kaum wahrnehmbar.
Ethmoidalliicken dagegen fellen. Das Lacrymale ist im facialen
Teile grofi, hoch, aber nicht sehr lang und unregelmiifiig geformt.
Die obere Kante verliuft von der Orbita aus  zuniichst nach oben,
dann im konkaven Bogen nach vorn, sodal das Lacrymale oben
etwas eingeschriinkt wird. Die untere Hilfte der vorderen Kante
ist durch einen zungenférmigen Vorsprung des Maxillare tief ein-
geschnitten, die untere Kante wird zur Hilfte vom Jugale cinge-
schlossen. Am Orbitalrande, nahe der oberen Kante des Lacrymale,
erheben sich zwei kleine Knochenhicker, hinter denen in der Orbita
ein Triinenloch sich befindet. Der Trinenkanal tritt deutlich sichtbar
hervor. Unterhalb dieses erscheint das Lacrymale schwach, etwas
in das Jugale iibergreifend, cehhlt. Der Orbitalrand ist steil und
tritt scharf vor. Das Nasale wird vom Lacrymale nicht beriihrt.
Zwischen beiden Knochen schiebt sich ein stumpfer Ausldufer des
Frontale ein. Der innerorbitale Teil wird nach innen zu breiter und
endet in eine starke Knochenblase.

In Anbetracht aller dieser besonderen Merkmale erscheint die
Sonderstellung in einer eigencn I'amilie (Saigidae) berechtigt.
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Saiga Gray 1843.

Familie XII. Lithocraniidae.

Auch die Gattung Lithoceranins Kohl nimmt in jeder Be-
zichung so sehr eine Sonderstellung ein, dali auch sic in cine
eigene Familie (Lithocraniidae) emgoonlnet werden muli. Zn ihr
tritt noch die von Tronessart ebenfalls zn seiner Unterfamilie Anti-
lopinac gestellte Gattung Ammodorcas Ths.

Die letzte von Trouessart!) ferner noch zu dieser Unterfamilie
Antilopinae geziihlte Gattung Dorcotragus Noack habe ich, da mir
jedes Material fehlte, nicht untersuchen konnen. Nach der Ab-
bildung im ,,Book of Antelopes* scheint diese besonders dem Ge-
hérn nach der Gattung Oreotragus A. Smith oder der Unterfamilie
Raphicerotinae nahe zu stehen.

Die Gattungen Lithocranius Kohl und Ammodorcus Ths. eor-
innern in ihrer duBleren Erscheinung, dem iiberschlanken Kérperbau
und dem langen Halse an die Gattung Nanguer Latache. Doch ist
bei beiden alles auf die Spitze nretneben die Schlankheit nnd vor
allem die geradezu giraffeniihnliche Lanoe des Halses, die anch zu
dem dentschen Namen Giraffengazellen gefuhlt hat. Blolomsch ist
Lithocranius Kohl dadurch merkwiirdig, dal er sich wesentlich von
Bliittern und Zweigen niihrt und auf den Hinterbeinen stehend, wie es
auch Hirsche bisweilen tun, dst, wobei er die Vorderliunfe fre(ren den

Y Trouessart: ., Catalogus Mammalinm.

Arch. f. Naturgeseh. 3. Jalng. 1907. BA. L 11,1, 5
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Stamm stiitzt. Am Schiidel fillt das nur den Bicken zukommende
kurze, geringelte, wie Angelhaken nach vorn gebogenc Gehirn anf.
Weiter ist er durch die Breite des frontalen Teiles und den spitzen
Schnauzenteil gekennzeichnet. Dazn ist der Schiidel auffallend
niedrig und langgestreckt. Der Beschreibung nach erscheint die
oben erwiihnte Gattung Ammodorcas Ths. der Gattung Lithocranins
Kohl sehr nahe zu stehen. Doch ist sie kleiner, als die etwa
damhirschgrofie, eben besprochene Gattung, noch linger geschwiinzt
als diese, und es fehlt ihr die charakteristische dunkle Sattel-
zeichnung der ersteren, Das GehGrn ist bei beiden nicht sehr lang
und dhnlich,  Selber habe ich Material der letzteren Gattung je-
doeh nieht untersucht.

Das Lacrymale der Gattung Lithocranins Kohl ist grol3, nicht
viel linger als hoch nnd von der Orbita aus nach unten hin fort-
gesetzt verbreitert. Die obere Kante wird anf mehr als die Hiilfte
ihrer Gesamtliinge von einer nicht groben dreieckigen Ethmoidal-
liicke begrenzt. Diese liegt mit zwer Dritteln ihrer liingsten Seite
dem Laerymale an. Die untere Kante wird vom Jugale einge-
schlossen. Ein Orbitalhibeker ist vorhanden, hinter ibm innerhalb
der O+bita ein Triinenloch. Der Verlauf des Triinenkanals ist deut-
lich zu erkennen. Die Triinengruben sind am Orbitalrande tief
und steil. Dieser ist daher sehmal und vortretend. Nach den
anderen Seiten sind die Gruben flach und greifen auf das Maxillare
und wenig auf das Jugale iiber. Der innerorbitale Teil bildet eine
lange schmale Zone. An der oberen Kante dicht hinter dem
Triinenloch befindet sich eine tiefe, trichterférmige Einsenkung.
Der ganze Teil stellt sich als ein diinner, durchbrochener
Knochen dar.

Familie XIII.  Auntilopidae.

Der letzten Gattung, nach der Trouessart?) seine Unterfamilie
Antilopinae benannt hat, Antilope Pallas 1766, kommt ebenfalls eine
Sonderstellung in ciner eigenen Familie, dev der Antilopidae, zu.
Erinnert auch diese Gattung, wenigstens im weiblichen Geschlecht,
durch die gelbbraunne Riicken- und weilie Bauehfarbung mit dunklem
Seitenstreifen und ferner auch durch die bLehaarte Muffel an die
Gaeellidae, so weicht sic um so melr, schon #usserlich, im miinn-
lichen Geschlecht von diesem ab. Denn bei Antilope Pallas ist der
geschlechtsreife Boek vom Weibehen vollkommen verschieden, auf
der Oberseite glinzend schwarz gefiirbt. Auch die Haarbiischel an
den Fubgelenken sind charakteristisch. Aullerdem ist das nur dem
Bocke eigene Gehorn geschraubt und dieht geringelt, von der
Ringelung abgesehen, dem der Tragelaphidae nnd von Addax
Rafin. noch am chesten zu vergleichen.

1) Tronessart: ,,Catalogns Manmalinm,
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Ebenso erinnert das Lacrymale durch seine trapezartige [Form
an das jener Familie. Vom Orbitalrande aus wird das Lacrymale im
Gesichtsteile nach oben und unten etwas breiter. Die obere Kante ist
doppelt so lang wie die untere. Sie verliuft vom Orbitalrande :aus
im Bogen nach aufwiirts und dann nach vorn, beriihrt das Nasale
nur auf kurze Strecke. Die vordere Kante trifft auf die obere
spitz-, auf die untere stumpfwinklig. Diese ist von dem nicht
stark entwickelten Jugale eingeschlossen. Das Lacrymale, ein grofier
Teil des Maxillare und ein kleiner vom Jugale sind von einer ganz
unverkennbaren, muldenartigen, nach allen Seiten flachen Triinen-
grube eingenommen. Der Orbitalrand zeigt einen tiefen Einschnitt.
Innerhalb der Orbita befindet sich ein Triinenloch. Der Verlauf
des Triinenkanales ist bis zum Maxillare *deutlich sichtbar. Der
innerorbitale Teil ist kleiner, schmal, besitzt cine Kinsenkung und
endet. in eine umfangreiche Knochenblase.

Familie XIV. Bubalidae.

Die folgende Familie der Kubhantilopen (Bubalidae), bei
Trouessart?) die Subf. Bubalinae, umfasst in der Systematik des
letzteren die Gattungen Bubalis Frisch 1775, Damalis Gray 1846
und Connochaetes Lichtenst. Diese letztere Gattung aus der
Familie herauszunehmen und mit Ovibos Blainv. und Budorcas
Hodgs. zu vereinigen, wovon weiter unten die Rede sein wird, er-
wies sich jedoch als notwendig. Die Vereinigung von Connochaetes
Lichtenst. mit" den Bubalidae ist nur auf einige dussere Aehnlich-
keiten im Korperbau, starken Riicken, kriiftiges Kreuz und
hohen Widerrist, wie Heck 2) sagt, begriindet. Sonst haben beide,
abgesehen von dieser doch nur héchst unwichtigen Aehnlichkeit
nichts gemeinsam, was ihrer Zusammenfassung in eine Familie
rechtfertigen konnte.

Die Bubalidae stellen vielmehr mit ihrer gleichsam verzerrten
Korperform einen ganz besonderen, in sich abgeschlossenen Typus
dar. Die Tiere sind vorn- auffallend iiberbaut, haben stark ab-
schiissige Riickenlinie, sehr hervortretende Schultern, kurzen Hals
nnd einen eigenartig in die Linge gezogenen schmalen, aber hohen
Kopf. Bei einigen Arten z. B. B. cokei Giinther ist das Frontale
noch iiber den Schidel nach hinten hinaus vorgezogen. Das Ge-
hérn ist bei Bubalis Frisch sonderbar geknickt und verdreht, aber
meistens nicht sehr hoch. Die Augen stehen auffallend dicht unter
dem Gehdrn, und die Tiere machen einen unsagbar bléden Eindruck.

Das von Korperform, Kopf und Gehorn Gesagte gilt fiir Bu-
balis Frisch. Damalis Gray zeigt proportioniertere Schiidelform,
nicht so stark hervortretende Schulterbliitter, weniger abschiissige

1 Trouessart: ebenda.
% Heck: ,Tierreich®.
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Riickenlinic und ein stattliches, schlankes, leicht geschwungenes
Gehorn.

Bei Bubalis Frisch ist ferner der Ausliufer des ¥rontale, der
sich zwischen Nasale und Lacrymale einschiebt, breit und stumpf,
bei letzterer Gattung spitz und schmal.

Im Bau des Lacrymale der Bubalidae ist es besonders auf-
fallend, dass es von der Orbita aus im facialen Teile fortgesetzt
schmaler wird und erst im vordersten Viertel gleich breit bleibt.
Die obere Kante wird durch einen Ausldufer des Irontale und
durch eine kleine Ethmoidalliicke vom Nasale getrennt. Diese

Buhlialis Frisch 1775.

letztere ist hiinfig verwachsen oder durch einen besonderen kleinen
Knochen geschlossen. Die untere Kante wird vom Jugale begrenzt,
die vordere springt, nach den Arten verschieden, vor und ist zackig.
Die Triinengruben sind gleichmiiBig auf das Lacrymale und das
Jugale ausgedehnt, muldenartig flach. Der innerorbitale Teil bildet
eine schmale Zone mit einer Einsenkung und endet in eine Knochen-
blase. Die obere Kante verliuft zunichst senkrecht nach unten,
dann nach hinten.

Bubalis Frisch und Damalis Gray unterscheiden sich im Lacry-
male dadurch, dali die erstere zwer Triinenlocher, das obere aut
dem Orbitalrande, das untere innerhalb desselben hinter einem
Einschnitt, letztere Gattung dagegen nur ein innerorbitales Triinen-
loch besitzt, oberhalb dessen ein Einschnitt sich befindet.
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Fam. XV. Hippotragidae.

Durch den hoheren Widerrist nnd die abfallende Riickenlinie
erinnert auch Hippotragus Sundev. 1846 an die Bubalidae. Doch
zeigt diese Gattung ganz andere Korperformen und ist durch ecine
Rethe von Merkmalen schon iuberlich gekennzeichnet. Die An-
gehirigen derselben sind stattliche, grofie Tiere mit einer straffen
nach riickwiirts gerichteten Nackenmiihne, groBen Ohren, kurzem
bequasteten Schwanze und senkrecht auf dem Schiidel, unmittelbar
hinter der Augenhohle stehenden Hornern. Diese sind groll, fast
bis zur Spitze stark geringelt und nach hinten gebogen.

Im Gehérn und Schiidel, wie in ihrem Wesen in der Gefangen-
schalt zeigen sie etwas Ziegeniihnliches, im Gegensatze zn dem
schreckhaft scheuen Wesen der Bubadidae. Ebenso bekunden sie,
wie mir Oskar Neumann mitteilte, in der Verfolgung eine merk-
wiirdige, dumme Neugier, die ihre Erlegung leicht macht. Doch
unterscheidet sich der Schiidel von Hippotragus Sundev. vom Ziegen-
schiidel auf den ersten Blick schon durch das eingesenkte Profil,
Dazu bilden die Horner, die senkrecht zum frontalen Teile des
Schiidels stehen, mit dem Gesichtsteile einen stumpfen Winkel.

Trinengruben besitzt Hippotragus Sundev., ebenfalls abweichend
von den Bubalidae, nicht. Wohl aber sind Ethmoidalliicken vor-
handen. Diese sind wie bei den Bubalidae, bisweilen verwachsen
oder durch einen besonderen kleinen Knochen geschlossen.

e g §
S e S RS E TR S SRR B

Hippotragus Sundev, 1846.
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Das Lacrymale ist in seinem facialen Teile lang und schmal,
gleich breit und erst im vorderen Drittel nach oben hin etwas ver-
breitert. Die obere Kante verlduft im Bogen nach oben und vorn
und wird in fast ihrer ganzen vorderen Hiilfte von der langen
schmalen Liicke begrenzt, die noch iiber ihre vordere Spitze hinans
oceht.  Sie trennt das Lacrymale vom Nasale. Die untere Kante
wird von dem stark entwickelten Jugale eingeschlossen.

Hinter einen geringen Orbitaleinschnitt befindet sich ein
Triinenloch. Der innerorbitale Teil ist gross, besitzt eine Einsenknng
und endet in eine Knochenblase.

Fam. XVI. Orycidae.

Trouessart!) vereinigt mit der Gattung Hippotragus Sundev.
die beiden Gattungen Oryx Blainv. 1816 und Addax Raf. 1815 zu
seiner Subfam. Hippotraginae. Doch sind letztere beiden Gattungen
von crsterer zu trennen und, withrend Hippotragus Sundev., allein
die Familie der Hippotragidae bildet, so sind letztere beiden als
Familie der Orycidae zusammenzufassen.

Die Gattung Oryx Blainv. hat mit Hippotragus Sundev. nur den
lichen Widerrist und eine kurze Nackenmiihne gemeinsam, besitzt
aber keine so stark abfallende Riickenlinie. Auch fehlen die grossen
Oliren, die Horner sind auffallend lang, schlank und gerade bezw. (bei
0. leucoryx Pallas) siibelartic gekriimmt und nur in der Wurzel-
hiilfte geringelt. Abweichend von denen der Gattung Hippotragus
Sundev. die weit iiber das Profil vortreten, liegen sic meistens in
der Ebene des Gesichtes. In ihrer ganzen Erscheinung sind die
Tiere der Gattung Oryx Blainv. und Addax Raf. trotz ihrer geringen
Grisse verhiltnismiissig plumper und schwerer.

Auch im Schiidel und im Baue des Triinenbeines insbesondere,
weichen beide Gattungen sehr von Hippotragus Sundev. ab. Zwar
fehlen auch ihnen die Triinengruben, wihrend Ethmoidalliicken
ebenfalls vorhanden sind. Doch sind diese nicht zugewachsen,
sondern offen und vierkantig. Sie liegen am dritten Viertel der
oberen Kante des Lacrymale von der Orbita aus gerechnet, und
trennen zusammen mit den stumpfen Ausldnfern des Frontale und
des Maxillare das Lacrymale ganz vom Nasale.

Das Lacrymale von Oryx Blainv. ist in seinem facialen Teile
gross, nach vorn und unten von der Orbita aus fortschreitend ver-
breitert und erinnert so an das der Rinder (Bovidae); Die zackige

) Trounessart: ,Catalogus Mammalium.‘:
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Vorderkante ist in eine Spitze ausgezogen, wie es auch bei den
Gacellidae der Fall
ist. Das Jugale ist
ausserordentlich
stark entwickelt und
umschlielit die ganze
untere Kante des La-
crymale. Ein kleines
innerorbitales
Trinenloch ist vor-
handen. Der inner-
orbitale Teil ent-
spricht dem von
HippotragusSundev.
Die zweite Gat-
tung Addax Raf.
weicht im Aeusseren
von Oryx Blainv.
durch ihre breiten,
platten, dem Leben
auf weichem, san- Oryx Blainville 1816.
digen Boden ange-
pabten Hufe, eine Halsmiihne und einen, beim Bocke stirkeren und
dunkleren IHaarschopf auf der Stirn, der nach der Art des Kopf-
schmuckes von Macacus sinicus L. und M. pileatus Shaw gescheitelt
ist, ab.  Das Gehirn ist wie das der Tragelaphidae gedreht, aber
im Querschnitte rund und geringelt.

Obwohl so im Aeusseren in mancher Beziehung sehr verschieden,
gleichen sich beide Gattungen doch, besonders im Baue des Triinen-
beines, sehr. Was ich iiber das Lacrymale von Oryx Blainv. sagte,
trifft, abgesehen von geringen Abweichungen, auch aunf das von
Addax Raf. zu. Nur ist das Lacrymale letzterer Gattung im Ver-
hiiltnis zur Griosse des Schiidels im facialen Teile auffallend klein,
verbreitert sich aber, ebenso wie das von Oryx Blainv. von der
Orbita aus nach vorn und unten fortgesetzt. Die ebenfalls fast
quadratischen [ithmoidalliicken schlieBen zwei Drittel der vorderen
Hilfte von der oberen Kante des Lacrymale ein. Das vorderste
Drittel derselben geht dariiber hinaus, wird aber, wie bei Oryx
Blainv., durch einen stumpfen Ausliufer des Maxillare vom Nasale
getrennt. Vor dem innerorbitalen Trinenloch hat die Orbita einen
geringen Kinschnitt.

Die groBe Ubereinstimmung im Baue des Triinenbeines, ebenso
wie die Aehnlichkeit in morphologischer und biologischer Hinsicht
— beide sind Bewohner einsamer, trockener Gegenden — lassen
die Znsammenfassungen beider Gattungen in die Familie Orycidae
gerechtfertigt erscheinen.
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Fam. XVII. Tragelaphidae.

Was dic Form des Gehérns anbetrifft, so schlieien sich an
Addax Raf. die Tragelaphidae in mancher Bezxehunrr an.  Darauf
wies ich schon weiter oben hin, ebenso darauf, dal} zom Unterschiede
von dem Gehorn von Addax Raf. das der 'l'ragelaphidac scharfkantig
und ohne Ringelung ist. Bei einigen Gattungen (Tragelaphus Blainv.)
ist es kleiner, bei anderen (Stepsiceros H. Sm.) bedeutend grisser
als das von Addax Rafin.

Zu der Familie der Tragelaphidae zithlen die vier Gattungen
Tragelaphus Blainv. 1816, Eurcyceros Gray 1850, Hydrotragus Gray
1872 und Strepsiceros H. Sm. 1827, Diese bilden eine in sich
abgeschlossene Gruppe. Die Gattung Boselaphus Blainv., die Trou-
essart!) ebenfalls zu seiner Subf. Tragelaphinae zihlt, wurde wie
oben dargelegt, zu der Familie der Giraffidac gestellt. Die Gattung
Oreas Desm. 1st ebenfalls abzutrennen, da sie den Bovidac weit
nither steht als den Tragelaphidae. Doch lilit sie sich auch mit
letzteren nicht vereinigen, sondern nimmt eine Sonderstellung in einer
eigenen Familie ein.

Ritimeyer?) und nach ithm Zittel®) vercinigen allein aut
Grund der Form des Gehdrnes Tragelaphus Blainv., Strepsiceros
H. Sm. und Oreas Desmaret zu einer ,Strepsiceros-Gruppe*. Heck?)
fithrt anller der Form des Gehdrnes noch die Streifung, als Zeichen
naher Verwandtschaft an. Doch ist die Streifenzeichnnng, da nicht
bei allen Arten von Oreas Desm. vorhanden, kein wesentliches
Merkmal; ja sie ist sogar innerhalb derselben Art individuell ver-
schieden, bisweilen vorhanden, bisweilen fehlend. Andere geniein-
same Merkmale zwischen den beiden rezenten Gattungen sind nicht
vorhanden, und so ist ibre Vereinigung allein auf zwei fiusserc
Kennzeichen hin nicht angiingig.

Oreas Desmaret wird weiter unten besprochen werden, und
ich werde mich zunichst den Tragelaphidae, den oben angefiihrten,
in dieser Familie vereinigten Gattungen, zuwenden. Die Tragelaphidae
sind damhirsch- bezw. rothirschgrofie Tiere oder iibertreffen auch
die Gattung Elaphus H. Sm. noch bedeutend an Grilie. Die Busch-
bicke, (Tragelaphus Blain.) sind die kleinsten, sie sind kaum dam-
hnsch"loss Die Gattung Strepsiceros H. Sm. stellt in einigen
Arten die grifiten \htrrlledel der Familie der Tragelaphidae. Auch
diese sind, worauf weiter unten hingewiesen wird, nur als grofie
Tragelaphidae anzuschen.

1) Trouessart: , Catalogus Mammalinm.*

%) Ritimeyer: ,,Versuch zu einer natiirl. Gesch. d. Avtil.*
3 Zittel: ,Paldozoologie.

*) Heck: ,,Das Tierreich.”
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Im Aeusseren zeigen alle Gattungen dieser Familie lebhaft
gefirbtes, gestreiftes und auch geflecktes Fell und ein gedrehtes,
scharfkantiges Gehorn. Bei Strepsiceros H. Sm. wird es bis 1 Meter
lang und ist korkzieherarti gewunden. Bei den iibrigen Trage-
laphidae ist es nicht sehr lang und steil gedreht, .besitzt es nur
eine bis zn zwei Windungen. In jhrem Aussehen und Kérperbau
erinnern die Tragelaphidac an die Cervidae. Besonders tritt das,
wie auch bei den Reduncidae, an den hornlosen Weibchen deutlich
hervor. Am meisten crinnern sie auch durch ihren verhiltnismiBig
langen Schwanz, an die Hirsche der Gattung Cervus L. und besonders
der Untergattung Panolia Gray. Die Aechnlichkeit mit letzterer
fiel mir an zwei weiblichen Tieren von P. eldi Guthrie und Hydro-
tragus gratns Sclater im Berliner Zoologischen Garten auf. Die-
selben langen stelzigen Liufe, die gleiche schlotterige Haltung
und dasselbe nervis-dngstliche Wesen fiel bei beiden auf. Dagegen
wichen sie in der Zeichnung und Behaarung stark voneinander ab,
withrend erstere Gattung einfarbig, ist letztere bunt gezeichnet.

Einige Arten der Gattung Tragelaphus Blainv. ebenso wie
Stepsiceros H. Sm. besitzen starke Riicken- bezw. Halsmithnen.
Hydrotragus Sclater und Thomas hat eine auffallend rauhe, struppige,
von der der Cervidae ganz verschiedene Behaarung.

Biologisch stehen sich alle Arten nahe. Von den Cervidae
weichen sie im Schidel stark ab. Dieser ist kiirzer und der frontale
Teil ist stiirker ausgebildet als bei den Cervidae. Vor allem aber
fehlen den Tragelaphidae die Trinengruben.

Dagegen ist das Lacrymale in seinem facialen Teil stark aus-
gedehnt und sehr groff Es hat etwa die Form eines Trapezes
und dhnelt darin dem von Antilope Pallas. Die untere Kante ist
ungefihr zwei Drittel so lang wie die obere. Das Jugale ist ziemlich
stark entwickelt und umschlieit die ganze untere Kante. Die
Ethmoidalliicken sind dreieckig und denen der Capridae éhnlich.
Doch fehlt der jenen meist eigentiimliche Knochenspalt zwischen
Nasale und Maxillare. An dem Ausgangspunkte der oberen Kante
von der Orbita befindet sich ein tiefer Einschnitt in den Orbital-
rand. Der innerorbitale Teil ist nur halb so grofl wie der in der
Gesichtsfliiche liegende, hat eine nicht tiefe trichterformige Ein-
senkung und endet in eine oft recht umfangreiche Knochenblase.

Die drei Gattungen Tragelaphus Blainv., Euyceros Gray und Hydo-
tragus Gray zeigen folgende besondere Merkmale am Lacrymale: Im
Gesichtsteile wird das Lacrymale von der Orbita aus bis zur Mitte der
unteren Kante zuniichst schmaler, dann wieder breiter. An der
vorderen Kante oben ist es die Ethmoidalliicke entlang in eine
Spitze ausgezogen, Die Hiilfte bis zwei Drittel der oberen Kante
werden von der Ethmoidalliicke eingeschlossen. Diese geht nach
vorn noch etwas iiber das Lacrymale hinans. Auf dem inneren
Orbitalrande befindet sich ein Triinenloch, unter diesem ein Orbital-
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einsehnitt.  Im innerorbitalen Teile verliuft die obere Kante des
Laerymale zuniichst senkrecht nach unten, dann rechtwinklig ge-
bogen nach hinten. Euryceros Gray weicht dadurch etwas ab, dab
bei thm das Lacrymale im Gesichtsteile etwas linger und schmaler,
auch die untere Kante im Verhiiltnis zur oberen weniger kurz ist.

Bei der Gattung Strepsiceros H. Sm. ist das Lacrymale im
facialen Teile auf der ganzen Liinge gleich breit, nicht sehr in eine
Spitze ausgezogen. ks sind zwei Triinenlécher vorhanden, je cines
vor und innerhalb der Orbita, ebenso kleino Orbitaleinschnitte. Die
Ethmoidalliicken sind verschieden grol}. Bei einigen der von mir
untersuchten Schiidel lagen sie nur an der Mitte der oberen Kante
des Lacrymale, bei anderen erstreckten sie sich bis zu dessen
vorderen Ende und noch dariiber hinaus. Bisweilen beriihrt also
das Lacrymale das Nasale. Der innerorbitale Teil ist breit und
hinten stark blasig aufgetrieben.

Fam. XVII. Taurotragidae.

Wenn auch vielleicht in der fossilen Form DPalaeoreas Gandry
aus den pliocaenen und miocaenen Ablagerungen des Mittelmeer-
gebietes eine Zwischenform zwischen Strepsiceros H. Sm. und Oreas
Desmaret zu sehen ist, so steht letztere Gattung doch, wie schon
gesagt, den Bovidae in jeder Beziehung am niichsten und zwar der
Gattung Bibos Hodgson, also den indischen bezw. indoinsularen
Bovidae insbesondere. Die iiuliere Erscheinung hat nichts von der
Eleganz der Tragelaphidae, sondern ist in ihrer massigen Schwere
durchaus rinderiihnlich.  Dazu kommt der lange, mit einer Quaste
versehene rinderiihnliche Schwanz und vor allem der sonst nur den
Bovidae ecigene Besitz ciner Halswamme, die bei den Bullen besonders
groli, der des Zebu (B. indicus I..) ihnlich ist. Sie hat dreieckige
Form. Auech besitzt die Gattung Oreas Desmoret wie die Bovidae
eine nackte Muffel, einen kleinen Hicker wie die Zebus, und in
beiden Geschlechtern ist sie wiederum abweichend von den Tragela-
phidae, aber in Uebereinstimmung mit den Bovidae gehornt.

Dagegen misten die Elenautilopen nicht, wie die Rinder es tun,
in Fladen, sondern, wie die Mehrzahl der Wiederkiiver, in Rosinen,
woraus auf eine andersartige Titigheit und anatomische Beschaffenheit
der Verdauungsorgane zu schliefien ist.

Doch gleichen die Elenantilopen wiederum durch ihr ruhiges
Wesen und ihre leichte Zihmbarkeit sehr den Bovidae und weichen
dadurch stark von den gewdhnlich als ,,Antilopen bezeichneten, in
ihrer Mehrzahl iingstlichen und schreckhaften HohlhGrnern ab.

In einem merkwiirdigen Verhiltnisse zu der Schwere des Kirpers
steht der schlanke, schmale und feine Kopf. Er erinnert sehr an
den Schiidel des Zebu und wie dieser, in seiner schlanken Bauart
an den der Equidae. Abweichend von den Bovidae ist aber der
frontale Teil nicht gewdlbt und stark ausgebildet, sendern
schmal und eingesunken.



Uber das Triinenbein der Huftiere. 75

Dieser Umstand, wie die schon erwihnte abweichende Titigkeit
der Verdanungscrgane, sowie der Besitz kleiner Trinengruben
lassen es jedoch nicht zu, dall Orcas Desm. unmittelbar zu der
Familie Bovidae gestellt wird, sondern geben ihr auflerhalb dieser
Familie eine Sonderstellung in einer eigenen Familie, die nach dem
der Gattung Oreas Desm. von Wagner im Jahre 1855 gegebenen
Namen Taurotragus als Familie Taurotragidae benannt sei, da
dieser Name am besten ihre systematlsche Stellung l\ennzexclmet

Nach Art des Lacrymale der Bovidae, wie es auch die Orycidae
zeigen, wird dieses im facialen Teile von der Orbita aus allmihlich
fortgesetzt, zuletzt nach unten und vorne wesentlich breiter. An
der vorderen Kante ist es in eine zwischen Maxillare und Nasale
sich einschiebende Spitze ausgezogen. Es. ist am ausgedehntesten
unter allen Ungulata und iibertrifft noch das der Bovidae. Am
Ausgangspunkte der oberen Kante zeigt der Orbitalrand wie bei den
Tragelaphidae einen tiefen Einschnitt. Die sehr kleinen Triinengruben
bewirken eine schwache Hohlung des Lacrymale. Die nntere Kante
ist nur etwa um den viertel Teil Kkiirzer als der obere. Die drei-
eckigen Ethmoidalliicken nmschliessen, von der Orbita und der Spitze
des Lacrymale gleich weit entlernt, die Hiilfte von der oberen Kante
des Lacrymale. Die untere Kante ist ganz von dem stark entwickelten
Jugale begrenzt. Zwei kleine Triinenlicher befinden sich neben
einem Orbitalhdcker auf dem Orbitalrande. Der innerorbitale Teil
ist kleiner, zeigt aber sonst nichts besonderes, besitzt eine tiefe
Einsenkung und eine ansehnliche Knochenblase.

Bildet so auf der einen Seite die Gattung Oreas Desm. einen
Uebergang zun den Bovidae, so ist andererseits die Familie der
Ovibovidae als den Rindern, der Unterfamilie Buffelinae vor allem
nahestehend, also von den Ovidae zu den Bovidae iiberfiihrend
anzusehen.

Diese letzteren stellen den hichstentwickelten Typus der Cavi-
cornia dar. Es ergibt sich da folgende Reihe: Capridae, Ovidae,
Ovibovidae, Bovidae. Den Capridae vorzuordnen ist noch die ihnen
in vieler Beziehung nahestehende Familie der Rupicapridae.

Fam. XIX. Rupicapridae.

Trouessartl) vereinigt in semmer Unterfamilie Rupricaprinae
die Gattungen Rupicapra Frisch 1775, Nemorrhaedus H.Sm. 1822,
mit den Untengattungen Nemorrhaedus H. Sm. und Kemas Ogilby
1837, ferner die Gattungen Oreamnus Rafin. 1817, und Budorecas
Hodvs 1850. Wie bereits oben dargelegt, konnte diese Einteilung
nicht aufrecht erhalten, sondern der Lnterﬂattunv Nemorrhaedus
H. Sm. muBte ein Platz in einer besonderen Familie nach den
Cephalophidae. gegeben werden, mit denen jene im Schiidel, vom
Gehorn abgesehen, die gréfite Uebereinstimmung zeigt. Besonders

) Tronessart: ,,Catalogus Mammalium.”
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auffallend war ihre Aehnlichkeit mit der Gattung Terpone Gray.
Ferner wurde die Gattung Budorcas Hodgs. in die Familie Ovi-
bovidae eingereiht, woraufich noch weiter unten zuriickkommen werde.

Zu der von mir aufgestellten Familie der Rupicapridae zihlen
demnach nur die drei Gattungen Rupicapra I'risch, Kemas Ogilby
und Oreamnus Raf. Die Tiere aller drei Gattungen sind den
Capridac schon #usserlich mehr oder weniger dhnlich, am wenigsten
Rupicapra Frisch, am meisten die der letztgenannten Gattung. In
der Mitte, doch Rupicapra Frisch niher, steht Kemas Ogilby. Die
Tiere dieser Gattung sind Bewohner des Hochgebirges und als
solche im Besitze eines dichten Pelzes. Sie haben die Grile einer
Zicge oder sind wenig kleiner,

Die Gattung Oreamnus Raf. trotz ihrer #usseren Aehnlichkeit
zu den Capridae selbst zu stellen, daran hindert schon in ihrer
dusseren Erscheinung der Besitz einer Art Backenbart, wie ihn sonst
leine Ziege hat, der borstige Schultermihnenkamm und das gerade,
nicht wollig gedrehte Unterhaar. Abweichend sind auch die zu-
gespitzten Ohren und die nicht kantigen, bis zur Mitte geringelten
Horner. Ferner fehlen der Gattung Oreamnus Raf. die allen Capridae
eigenen Ethmoidalliicken. Dagegen sind solche bei Rupicapra Frisch
sowohl wie bei Kemas Ogilby vorhanden.

Ist die Form der Horner bei allen drei Gattungeg sehr ver-
schieden, so ist dagegen das Laerymale bei allen sehr dhnlich und
erinnert an das der Capridae. Es ist in seinem facialen Teile
linglich schmal, ziemlich gleich breit oder nach vorn wenig verjiingt
und liegt hoch an der Orbita wie bei den Capridae. Trinengruben
fehlen immer. Das Jugale ist besonders stark entwickelt und um-
schlielit die ganze untere Kante oder geht nach vorn noch iiber
das Lacrymale hinaus. Ein Triinenloch 15t in der Augenhihle vor-
handen. Auberdem zeigt der innerorbitale Teil eine flache Senkung.

Wie die Capridae im Besitz von Ethmoidallicken und zwar
von linglicher Form, sind die Gattungen Rupicapra Frisck und
Kemas Ogilby. Bei diesen ist so das Lacrymale vom Nasale
getrennt, withrend der den Capridae eigene Spalt zwischen
Nasale und Maxillare fehlt.

Die Gattung Rupicapra Frisch besitzt ein iiberall gleich breites
Lacrymale. Das vorderste Viertel der oberen Kante wird von der
Ethmoidalliicke eingeschlossen. Das Jugale ist in das Maxillare
hinein in eine Spitze ausgezogen. Ein kleiner Orbitalhicker zwischen
zwel Einschnitten ist vorhanden. Der innerorbitale Teil ist in der
Mitte gleichsam eingeschniirt, wird aber nach innen zu wieder breiter
und endet in cine umfangreiche Knochenblase.

Das Lacrymale der zweiten Gattung, Kemas Ogilby, wird ab-
weichend von dem von Rupicapra Frisch, im facialen Teil nach
vorne zu breiter, aber durch die grofien Ethmoidalliicken vorn oben
wieder verschmilert. Diese gehen nach vorn noch iiber das Lacry-
male hinaus. An der Liicke entlang bildet es einen kleinen Knochen-
wulst.  Ueber den Alveolaren sind das Maxillare und Nasale stark
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aufgetrieben.  Der Orbitalrand zeigt einen starken Kinschnitt. Der
innerorbitale Teil ist fast ebenso grofy wie der faciale und endet in
eine dickwandige Knochenblase.

Der Gattung Oreamnus Raf. endlich fehlen die Ethmoidalliicken,
und das Nasale berithrt das Lacrymale. Dieses wird nach vorn
bestiindig breiter, besonders im vorderen Drittel nach oben zu. s
beriihrt mit dem vordersten Drittel seiner oberen Kante das Nasale
und ist an diesem entlang in eine mehr oder minder lange Spitze
ausgezogen. Ein sehr kleiner Orbitalhtcker ist vorhanden. Der
innerorbitale Teil ist kleiner, schmal, besitzt eine flache Einsenkung
und ist im hinteren Teile diinn, blasig aufgetricben.

Fam. XX. Caprid:le.

Die den Rupicapridae sich anschliefende Familie der Capridae,
wie ich sie benenne, fassen Trouessart!) sowohl wie Flower nnd
Lydekker®) als Unterfam. Caprinae mit der Gattung Ovis L., die
als IFamnilie Ovidae abzutrennen ist, in ihrer F'am. Bovidae zusammen.
Aecusserlich sind jene beiden Familien schwer auseinander zu halten.
Man trennt sie nach Merkmalen des Schiidels und des Gehirns. Das
der Capridae hat seinen gréfiten Durchmesser in der Richtung des
Kopfes, das der Ovidae quer zu ihm. Ersteres ist dunkel, letzteres
hell gefirbt. Der Nasenriicken der Capridae ist gerade, der der
Ovidae ramsnasig, gekriimmt. Wie wenig jedoch diese beiden letzteren
angeblichen Merkmale als ausschlaggebend anzusehen sind, das
zeigen z. B, Ammotragus tragelaphus Desmaret, den man trotz
seines schwarzen Gehornes zu den Schafen gestellt hat, letzteres
besonders die krummnasigen, dgyptischen Hingeohrziegen. Auch
besitzen einige Schafe, so die ungarischen Zackelschafe und afrika-
nische Hausschafrassen wie die Bornuschafe, die Togoschafe u. a.,
stark ziegeniihnliches Aussehen.

Das Priamaxillare der Capridae schiebt sich auch zwischen
Maxillare und Nasale ein, das der Ovidae beriihrt das Nasale nur
wenig. Der Orbitalrand tritt bei den Ovidae stiirker vor als bei
den Capridae. Das Lacrymale selbst liegt bei letzteren héher, fast
in der Frontalebene, bei den Ovidae seitlich tiefer. Ferner sind
diese im Besitz von Trinengruben, die den Capridae fehlen.

Weiter filhrt man als Unterschied den Besitz von Klauendriisen
bei den Ovidae, deren Fehlen bei den Capridae an, ebenso
das Vorhandensein eines kleinen nackten Nasenstreifens bei den
letzteren, einer ganz behaarten Muftel bei den ersteren. Abweichend
von dem Schafbock zeichnet sich der brunftende Ziegenbock durch
starken Duft aus.

Biologisch unterscheiden sich beide Familien dadurch, dal die
Capridae als bessere Kletterer Bewohner des héchsten Gebirges,

1) Trouessart: ,Catalogus Mammalium.*
2) Flower n. Lydekker: ,,\Wild oxen, sheep and goats.*
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die Ovidae solche der tieferen Schichten, ja auch des Ilach-
landes sind.

Als grundlegender Unterschied im Bau des Lacrymale, das fiir
mich im wesentlichen in Betracht kam, stellte sich das Vorhanden-
sein bew. Fehlen von Triinengruben und Ethmoidalliicken heraus.
Wiihrend diese den Ovidae fehlen, besitzen letztere allein Trinen-
gruben.

Infolge dieser Eigentiimlichkeiten sah ich mich veranlalt, zwei
Gattungen, die man trotz fehlender Triinengruben bisher zu den
Schafen stellte, von diesen abzutrennen und als eigene Unterfamilie
Pseudoinae ('I'rugschafe) mit den Caprinae in die Familie der Capridae
zn vereinigen, Es sind die Gattungen Ammotragus Blyth 1840 und
Pseudois Hodgs. 1846.

Erstere Gattung bezw. ihre ecinzige recente Art, A. tragelaphus
Desm. zeigt auch im Aeusseren grolie Aehnlichkeit mit den Ziegen.
Abgesehen vom Gehirn, das, dem einer asiatischen Wildziege
(Capra cylindricornis Blyth) in Farbe und Form sehr gleicht, ist
das gradlinige Profil, das Vorhandensein der Ethmoidalspalte
zwischen Lacrymale und Nasale, ebenso wie der unterseits nackte,
glatte, oben biischelig behaarte Schwanz ganz ziegeniihnlich, Auch
wird er wie von den Ziegen, oft gerade nach hinten weggestreckt,
nicht nach Art der Schafe hiingend getragen.

Ebenso erinnert A. tragelaphus Desm. durch sein lebhaftes
Wesen, seine Neugier und Zutraulichkeit weit mehr an die Ziegen
als an die Schafe. Mit ersteren teilt das Mihnenschaf auch seine
grobe Kletterlust. Besonders auffallend ist die dussere Aehnlichkeit
mit den Ziegen bei den weiblichen Tieren und den Limmern.

Thre leichte Verbastardicrung mit dem im Aeusseren wie im
Wesen den Ziegen niiher stehenden Heideschnucken, wie sie u. a.
im Diisseldorfer Zoologischen Garten wiederholt mit Erfolg vorge-
nommen worden ist, spricht nicht gegen die Zugehorigkeit der
Gattung Ammotragus Blyth zu den Capridae, da Schaf und Ziege
sich kreuzen lassen.

Nimmt nun die Gattung Ammotragus Blyth unter den Ziegen
infolge ihrer absonderlichen Halsmiihne und ihrer langen Behaarung
der Vorderliufe eine Sonderstellung ein, so kommt sie ebenso wie
Pseudois Hodgs. in mancher Beziehung der Gattung Ibex Frisch
am nichsten.  Auch diec Gattung Pseudois Hodgs. besteht nur aus
einer recenten Art. Ps. nahura Hodgs. mit der einzigen Unterart
Ps. n. burrhel, Og. Sie ist schon vor einigen Jahren von Matschie
gelegentlich eines Vortrages in der Gesellschaft naturforschender
I'reunde zu Berlin aus Griinden der Tierverbreitung zu den Stein-
bicken (Ibex Frisch) gestellt worden.

Da in seiner Heimat, in Tibet und im Kwenlun-Gebirge, noch
cine echte Wildschafart (O. Hodgsoni Blyth) vorkommt, so wiirden,
wenn Ps. nahura Hodgs. tatséichlich ein Schaf wiire, zwei nahe
verwandte Arten in demselben Gebiete leben, wiihrend sonst im
ganzen Hochasien nur je eine Art der Capridae und der Ovidae



Uber as Trinenbein der Huftiere. 79

7

nebeneinander auftritt, letztere in den tieferen, erstere in der héheren
Regionen. Ps. nahura Hodgs. ist nun ein Bewohner des Hochgebirges,
ein ausgezeichneter Kletterer und auch in seinem zutraulichen, iiber-
niitigen und angriffslustigcen Wesen, wie ich es an zwei Tieren des
Berliner Zoologischen Gartens beobachten konnte, durchaus den
Ziegen iihnlich. Dazu kommt, dali der Bock in der Brunftzeit wie
ein Zivgenbock meckert und duftet.

Im Gehorn erinnert Ps. nahura Hodgs. an Capra eylindricornis
Blyth, ebenso wie es A. tragelaphus Desm. tut.

Was das Lacrymale selbst betrifft, so kennzeichuet sich das
der Capridae in seinem facialen Teile und zwar in der Unterfamilie
der Caprinae durch die lange Knochenspalte zwischen Nasale und
Maxillare. Der zweiten Unterfamilie, Psendoinae, fehlt diese Spalte
allerdings. Beiden gemeinsam ist dagegen die hohe Lage des Lacry-
male am Orbitalrande und das Fchlen von Triinengruben.

Das Laerymale ist linglich rechteckig, bisweilen nach vorn
etwas verjiingt. Es erreicht bei erwachsenen Tieren die Mitte des
Nasale und ist lang und schmal. Vor dem Orbitalrande befinden
sich zwei Triinenlocher, die aber bisweilen in eines verwachsen sind,
dahinter ein, bei alten Tieren sehr grofier Orbitalhdcker.

Die den Caprinae eigene Knochenspalte endigt meist in eine
in das Frontale hinein sich erstreckende dreieckige Liicke. Doch
ist diese bei alten Tieren bisweilen verwachsen. Das Jugale ist
stark entwickelt. Es legt sich urspriinglich iiber den unteren facialen
Teil des Lacrymale und tritt ebenso wie das Maxillare erst im
Verlanf des Wachstums zuriick.  Es begrenzt die ganze untere
Kante des Lacrymale.

Subfam. 1. Caprinae.

Zu der ersten Unterfamilie, den Caprinae, zihlen die Gattungen
Capra L. und Ibex Frisch, sowie Hemitragus Hodgs. In dieser
Unterfamilie wird das Lacrymale durch das Jugale in der Mitte
etwas eingeschriinkt, sonst aber nach vorne zu breiter.

Das Lacrymale der Gattung Capra L. ist sehr langgestreckt und
an seinem oberen Rande zu mehr als der Hilfte von der Inter-
maxillarspalte und der Ethmoidalliicke eingeschlossen. Der vordere
Rand ist zackig. Der Orbitalrand tritt ziemlich scharf vor und
triigt einen nicht grofien Orbitalhdcker.

Die Gattung Ibex Frisch besitzt ein im facialen Teile nach vorn
fortaesetzt verjiingtes Lacrymale, das in eine die Knochenspalte
entlang verlaufende Spitze ausgezogen ist, wie es iihunlich bei Am-
motragus Blyth der Fall. Die Knochenspalte schlieit seine halbe
obere Kante ein. Der Orbitalrand ist breit und stark, tritt aber
nicht sehr vor.

Bei der Gattung Hemitragns Hodgs. tritt das Lacrymale nur
‘mit dem vorderen Drittel seiner oberen Kante an die Kncehenspalte
bezw. Ethmoidalliicke heran. Es liegt aulierordentlich hoch, hiher
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als bei den iibrigen Capridae, fast in der Hohe des Frontale, am
Orbitalrande. Dieser tritt wenig vor, wie bei lbex Frisch, ist breit
und nur oben, iiber der Orbita, etwas schiirfer. Unterhalb «ines
stampfen Orbitalhickers befindet sich auf ihm ein Trinenloch.
Hemitragus Hodgs. ist durchans eine Ziege, schon allein dwrch
den Duft des Bockes und steht in Schiidelmerkmalen besonders im
Lacrymale, der Gattung Capra nahe, wenn anch das Fehlen des
den Ziegen cigenen Kinnbartes, der langgestreckte Schiidelban und
das charakteristische Gehorn sowic die eigenartige Behaarung cine
Sonderstellung in ciner eigenen Gattung rechtfertigen.

Subfam. 2. Pseudoinae.

Von den Trugschafen, der Subfam. 2, Pseudoinae, erinnert
Ammotragus Blyth, im Lacrymale an die Gattung Ibex Frisch.
Auch bei jener Gattung ist es nach vorn verjiingt, doch weniger
stark als bei lbex Frisch, tritt mit dem dritten Teil seiner oberen
Kante an die Ethmoidalliicke heran und ist in eine Spitze ans-
gezogen. Wie bei Hemitragus Hodgs. liegt es fast in der Frontal-
ebene, hoch an der Orbita, zeigt also auch in dieser Bezichung
ausgesprochenen Ziegencharakter. Auf dem Orbitalrande befindet
sich ein kleiner Hicker. Der innerorbitale Teil ist wie bei Ibex
Frisch weniger blasig aufgetrieben.

Pseudois Hodgs, die letzte Gattung der Capridae, besitzt eben-
falls ein, im facialen Teile, wenn auch nur wenig verjiingtes nach
vorn zu wieder etwas breiteres Lacrymale. In der Mitte erscheint
es durch das Einspringen des Jugale schmaler. Das aulicrordentlich
stark entwickelte Jugale begrenzt die untere Kante, die vordere
ist schriig gestellt, zackig, das Lacrymale vorn oben iiber die
Fthmoidalliicke hinaus in eine Spitze ausgezogen. Eine soche ist
wie bei Ammotragus Blyth. vorhanden. Auf dem Orbitalrande
befindet sich ein kleiner Einschnitt. Jener tritt ziemlich scharf
seitlich vor. Auffallend ist anch, wie bei der vorhergelienden Gattung,
die auBerordentlich hohe Lage des Lacrymale, fast in der Frontal-
cbene, ein typischer Ziegencharakter. Im innerorbitalen Teile be-
findet sich ein Triinenloch. Dieser Teil wird nach hinten und unten
breiter und zeigt an der oberen Kante eine geringe Einsenkung.

Fam. XXI. Ovidae.

Die allgemeinen Merkmale der folgenden Familie der Ovidae,
sind bereits oben besprochen. Es bliebe noch die Kennzeichnung
des Lacrymale im Besonderen iibrig. Auffallend ist das auler-
ordentlich scharfe und hohe Vortreten des Orbitalrandes. Dadurch
stossen der faciale und der orbitale Teil des Lacrymale in spitzem
Winkel zusammen.
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Der embryonale Schiidel gleicht nach Kober?!) sehr dem der
Ziegen (Capridae), abgeschen davon dali der Knochenspalt fehlt.

Die Stellung der Almenhohlen zum Schiidelumriss ist so, dal}
sie iiber ihn seitlich vorragen. Das Lacrymale nimmt nur
an der Bildung des seitlichen Orbitalrandes teil und erscheint nach
unten verschoben. Dadurch ist es von dem ungefihr in der Hohe
des Frontale liegenden Lacrymale der Capridae wesentlich ver-
schieden.

Im Gesichtsteile ist es lidnglich rechteckig, regelmiflig geformt
und durch den Besitz der 'Imnenmuben gekennzeichnet. Mit dem
vierten Teil der oberen Kante beriihrt es schon im friihen Alter das
Nasale. Bisweilen begrenzt es den dritten Teil der ganzen Liinge
desselben. Dic vordere Kante ist zackig, oft etwas vorgezogen, die
untere in ihrer ganzen Linge von dem ungewdhnlich stark ent-
wickelten Jugale begrenzt. Auf dem Orbitalrande befinden sich
zwei kleine, Knochenhicker und zwei Trinenldcher, das untere
der unteren Kante des Lacrymale sehr nahe. Der Trinenkanal
verliuft so dicht unter dem Lacrymale hin, dall er deutlich zu
verfolgen ist. Ethmoidalliicken fehlen, Trinengruben sind dagegen
wie schon gesagt, vorhanden. Sie sind auf das Lacrymale be-
schriinkt, liegen nahe der Orbita, sind hier und oben am tiefsten
nach vorne und unten flacher, Bisweilen ist die rechtsseitige Tréinen-
grube tiefer als die linksseitige. Der innerorbitale Teil ist kleiner,
bildet die vordere Wand der Augenhdohle, zeigt eine tiefe Einsenkung
und ist am Ende stark blasig aufgetrieben.

Fam. XXII. Ovibovidae.

Die niéchste Familie, die der Ovibovidae, leitet in mancher
Beziehung, wie schon oben gesagt, zu den Rindern iiber, doch ist
sie weder zu diesen noch zu den Ovidae selbst zu stellen.
Trouessart?) fabt die Gattung Ovibos Blainv. mit den letzteren
und den Capridae in seine Subfam. Caprinae zusammen, wéhrend
sonst dieser Gattung eine Sonderstellung eingerdumt wird. Wie
oben erwihnt, lassen sich mit der Gattung Ovibos Blainv. 1816
Budorcas Hodgs 1850 und Connochaetes Lichtenstein 1814 in einer
Familie vereinigen, doch mulite jede der drei Gattungen eine
Sonderstellung in einer eigenen Unterfamilie, den Ovibovinae, den
Budorcatinae und den Connochaetinae, eingerimt werden.

Die Gattung der letzten Unterfamilie, Connochaetes Lichtenstein,
ziihlt Trouessart!) zu der Subfam. Bubalinae, Budorcas Hodgs. zu
seiner Subf. Rupicaprinae. Doch steht Budorcas Hodgs. in jeder
Beziehung der Gattung Ovibos Blainv. am niichsten, zu der auch
Matschie?) ihn-stellt.

) Kober: ,Vergl. anatom. Beitriige zur Gesch. d. Triuenbeines,
%) Trouessart: ,,Catalogus Mammalinm.*
% Matschie: ,Bilder aus dem Tierleben.*

Arch. t Naturgeseh, 73, Jalrg. 1907, Bd.1. .1, 6
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Ueber seine duBlere Kvscheinung kann ich mich nur nach einem
ausgestopftem Exemplar des Koniglichen Zoologischen Musenms
zu Berlin und einer Zeichnung von Kuhnert!) iussern. Darnach
gleicht das Tier im Korperbau mit dem kurzen, stiimmigen Liufen
und den Dreiten, plumpen, zwischen den Zehen behaarten Hufen,
und breiten Afterhufen sowie den holien Widerrist sehir dem Moschus-
ochsen. (Ovibos Blainv.) Mit ihm teilt Budoreas Hodgs. auch die
schafithnliche Ramsnase, die behaarte Muschel und die kurzen
spitzen Ohren. Das Gehorn erinnert dagegen an das von Conno-
chaetes gnu Zimmermann. Matschie?) nennt ihn daher ,Gnu-
ziege“.

Dic Behaarung des im Hochgebirge lebenden Tieres ist am
Kopfe sehwarz, soust gelblich oder 1Gtlich braunschwarz, sehr
dicht, besonders an den Gesichtsseiten. Der Schwanz ist wie bei
Ovibos Blainv. kurz. Auch in der Grife, ca. 1 Meter hoch am
Widerrist, eleicht Bndoreas Hodgs. letzterem.

Den Gnus soll Budorcas Hodgs, in seinen Lebensgewohnheiten
sechr #hnlich sein, besonders. was sein Verhalton in der Ver-
folgung betrifft. Er fiihrt dieselben sonderbaren Luftspriinge aus, wie
es die Gnus tun, wenn er verfolgt ist, bleibt, wie diese, nach
kurzen Entfernungen stehen, um den Verfolger zu betrachten und
dann nach einigen Luftspriingen wieder eine verhéltnismibig kurze
Strecke zu fliehen,

Die Behaarung ist am reichsten, dem polaren Leben des Tieres
entsprechend, bei Ovibos Blainv. und besteht aus dichter Unterwolle
und langen Grannenhaar. Dadurch erscheint das Tier noeh weit
plumper, als es in Wirklichkeit ist. Die Muffel ist bei ihm, wie bei
den Ovidae, behaart.

Im Gehiorne dagegen erinnern besonders alte Bullen — die
beigegebene Abbildung auf Tafel V. zeigt den Schiidel einer Kuh —
sehr an Connochaetes gnu Zimmermann, ebenso wie es auch Budorcas
Hodgs. tut. Die Hornbasen bedecken bei den beiden ersteren
(Gattungen wie bei den Buffelinae die Stirnfliiche.

In biologischer Beziehung gleicht Ovibos Blainv. sehr den
Schafen.  Wie diese lebt er in dichten Herden und zeigt er be-
sonders in der Verfolgung, keine grosse Intelligenz.

Die dritte Gattung und Unterfamilie, die der Connochaetinae,
umfasst die Gnus (Connochaetes Lichtenstein). -Diese sind leichter
gebaut als dieTiere der eben besprochenen Gattung, stehen anf hoheren,
schlankeren Liufen und sind, ilivem tropischen Wohngebiete ent-
sprechend, diinner behaart.  Abweichend von den vorbesprochenen
beiden Gattungen ist der Schwanz lang und buschig. Dagegen
besitzen auch sie einen hohen Widerrist und ein ramsnasiges Profil.
Die Muffel ist nackt. Wilirend das Gehorn von C. gnu Zimmermann
den von Ovibos Blainv. und Budoreas Hodgs. sehr dhnlich ist,

') In Haacke-Kuhuert: ,Tierleben der Erde
%) Matschie: wie oben.
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zeigen die iibrigen Arten der Gattung Connochaetes Lichtenstein ein
abweichendes, wagerecht gestelltes Gehorn mit aufgebogenen Spitzen.

Was den Schidelbau insbesondere betrifft, so erscheinen auf
den ersten Blick die Schiidel der Gattungen Ovibos Blainv. und
Connochactes Lichtenstein, besonders des C. gnu Zimmermann
am dhnlichsten. Der Schiidel von Budorcas Hodgs. weicht dagegen
durch sein aullerordentlich knrzes Nasale ab und erinnert in dieser
Beziehung an die Gattung Saiga Gray. Doch ist er bei néherer
Betrachtung dem von Ovibos Blainv. am ihnlichsten, &hnlicher
sogar als der von Connochaetes Lichtenstein. Iin Gegensatz zum
Schidel jener erstgenannten Gattung ist allerdings bei Budorcas
Hodgs. das Frontale weniger entwickelt. Dagegen tritt die Nasal-
partie stark vor. Das Nasalprofil ist gewdlbt, und der Schiidel
erscheint dem von Ovis L., wie auch Ldénberg!) betont, noch
ihnlicher als der von Ovibos Blainv.

Lénberg!) bezeichnet Budorcas Hodgs. als ,ein primitives
Schaf, das n einer besonderen Richtung spezialisiert ist.“ Der
Gattung Ovibos Blainv. riiumt er dagegen die Stellung einer eigenen
Unterfamilie ein! Matschies?t) Ansicht, die ich durchaus bestiitigt
fand, bezeichnet er sehr zu Unrecht als ,a failure“.

A. Milne-Edwards?) stellt dagegen Budorcas Hodgs. zu den
Capridae, Lydekker3) zu Nemorrhaedas H. Smith, Riitimeyer5)
thn und Ovibos Blainv. zu den Ovidae. Gemeinsam mit Ovibos
Blainv. kommt der Gattung auch der kurze breite Frontalteil und
die stark vortretende Orbita zu.

Der Schidel der Gattung Connochaetes Lichtenstein ist dagegen
linger, in der Frontalzone weniger breit als der der beiden be-
sprochenen Gattungen. Die Frontalpartie ist nicht so stark gewdlbt
wie bei Ovibos Blainv, und auch bei Budorcas Hodgs. Der Orbital-
rand tritt nicht scharf vor. Darin gleichen also Connochaetes
Lichtenstein mehr den Bovidae, die beiden anderen Gattungen
mehr den Ovidae. Triinengruben fehlen allen drei Unterfamilien
der Ovibovidae.

Die Gattung Nemorrhaedus H. Sm. besitzt aber sehr bedeutende,
an die der Cephalophidae erinnernde Trinengruben und ist aunch
aus diesem Grunde nicht, wie Lydekkert) meint, mit Budorcas
Hodgs. zu vereinigen. Riitimeyers”) Angaben die sich ihnlich

1) Lonberg: ,On the strukture a. the anatomy of the Musk-Ox.*

%) A. Milue-Edwards: ,Legons de la physiologie et de 'anatomie.®
%) Lydekker: ,Geogr. Verb. n. geol. Entw. der Sduget.”

%) Matschie: ,,Bilder aus dem Tierleben.«

%) Rittimeyer: ,,Die Rinder der Tertiiirepoche.”

%) Lydekker: wie oben.

) Riitimeyer: wie oben.
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bei Kober, Zittel? nnd Lonberg?®) wiederfindet, das Lacrymale
von Ovibus Blainv. enthalte eine rundliche tiefe Triinengrube, ist
ein Irrtum. Solche sind nicht vorhanden und kinnen es nach dem
Bau des aulierordentlich weit seitlich vortretenden Orbitalrandes
nicht sein. Die in dieser Beziehung der Gattung Ovibos Blainv.
sehr dihnlichen Buffelinae besitzen ebenfalls keine Triinengruben.

Die Ethmoidalliicken sind sehr klein oder ganz zugewachsen.
Das Lacrymale gleicht dem der Bovidac darin, dall es nach vorn
und unten breiter wird, weicht also, wie auch Linberg?) sagt, von
dem der Ovidae. ab. Es ist im Gesichtsteile wie in der Orbita
grof. Zwischen Lacrymale und Nasale schieben sich Ausliufer des
Frontale ein, sodall das Lacrymale das Nasale wenig oder, wenn
die Ethmoidalliicke nicht geschlossen, garnicht beriihrt. Das Jugale
ist in der ganzen Familie schr stark entwickelt und umschlielit den
ganzen unteren Rand des Lacrymale. Der Verlauf des Triinen-
kanals von dem innerorbitalen Trinenloche ans ist bei den Schiideln
jiingerer Tiere dentlich, bei denen dlterer schwerer erkennbar.

Was die Lacrymalregion der drei Gattungen betrifft, so zeigen
die beiden erstgenannten mechr oder weniger seitlich vorspringende
Augenhihlenriinder.  Das Lacrymale ist im facialen Teile der Hihe
des Schiidels entsprechend hoch und nach vorn, in die Gesichts-
fliiche hinein, verbreitert. Die zwischen Lacrymale und Nasale sich
cinschiebenden Ausliufer des Frontale sind stumpf. Im einzelnen
weichen dagegen beide Gattungen, wie auch oben besprochen, so
stark voneinander ab, dali eine Sonderstellung in je einer Unter-
familie gerechtfertigt erscheint.

Subfam. 1. Ovibovinae.

Die erste Gattung, Ovibos Blainv., besitzt ein von der Orbita
aus durch das Jugale zuniichst eingeengtes Lacrymale, das dann
aber nach vorn und unten bestindig breiter wird. Die vordere
Kante ist in eine, meist mittlere Spitze ausgezogen. Oberhalb des
innerorbitalen Triinenloches, am Treffpunkte der oberen Kante des
Lacrymale anf die Orbita, sind Einschnitte im Orbitalrande vor-
handen. Der innerorbitale Teil ist lang und schmal, enthiilt keine
Einsenkung und endet in eine Knochenblase, die bei alten Tieren
sehr ansehnlich ist.

Subfam. 2. Budorcatinae.

Das Lacrymale der zweiten Gattung, Budorcas Hodgs. wird
dagegen von der Orbita aus nach vorn und unten bald breiter,
ganz vorne aber wiederum etwas schmaler. Die obere Kante ver-

) Kober: ,,Vergl-anatom. Beitr. z. Gesch. d. Tréinenbeines.*
%) Lonberg: wie oben.

%) Zittel: ,,Palidozoologie

1) Louherg: wie oben.
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liuft von einem Orbitaleinschnitte aus kurz nach oben, dann in
gerader Richtung nach vorn. Zwischen das sehr kurze freiliegende
Nasale und das Lacrymale schiebt sich ein stumpfer Ausliufer des
Frontale ein. Doch beriihrt das Lacrymale ganz vorn an der
oberen Kante auf kurze Strecke den Knochenspalt, der das Nasale
vom Maxillare trennt. Die ganze vordere Kante wird dagegen vom
Maxillare eingeschlossen, wiihrend sie bei der Gattung Saiga Gray
zum groben Teile frei liegt. Die vordere Kante springt im Bogen
vor und ist zackig. Auf dem Orbitalrande, nahe der unteren Kante
des Lacrymale, ist ein tiefer Orvbitaleinschnitt vorhanden. Der
innerorbitale Teil gleicht dem von Ovibos Blainv., wird aber nach
hinten etwas breiter, hat eine flache Einsenkung und endet in eine
diinnwandige Knochenblase.

Subfam. 3. Connochaetinae.

Diesen beiden Gattungen gegeniiber zeigt Connochaetes Lichten-
stein denen der Bovinae mehr gleichende,; nicht so scharf und weit
seitlich vortretende Augenhdhlen. Ferner ist das Lacrymale im
facialen Teile wesentlich linger als hoch und gestreckter, dem
lingeren, niedrigeren Baune des Schiidels entsprechend. Es ist von
ziemlich schmaler, linglich-rechteckiger Form. Von der Orbita
ans wird es zuniichst etwas schmaler, dann wieder breiter, vorne
vom Jugale wiederum eingeengt, nm dann ganz vorn wieder etwas
breiter zu werden. Vorn oben ist das Laecrymale in eine kurze
Spitze ausgezogen, beriihrt aber das Nasale nicht. Spitze Ausliufer,
zam  Unterschiede von den beiden besprochenen Unterfamilien,
trennen zusammen mit ganz kleinen Ethmoidalliicken beide Knochen.
Nahe der oberen Kante befinden sich auf der Orbita zwei Hicker.
Ein innerorbitales Triinenloch ist vorhanden. Der innerorbitale Teil
ist halb so groB wie der faciale und besitzt eine Einsenkung.

Fam. XXIII. Bovidae.

Allgemeine Charaktere.

Die letzte Familie der Ungulata, die der Bovidae, stellt zugleich
den hichstentwickelten Typus der horntragenden Huftiere iiberhaupt
dar. Es sind meist groBe, schwer gebaute und wehrhafte Tiere,
die iiber alle Erdteile mit Ausnahme von Siidamerika und Australien,
die in faunistischer Beziehung ganz abseits stehen, verbreitet sind.
Sie sind fast ohne Ausnahme Bewohner waldiger und sumpfiger
Gegenden. Die Stirnbeine sind ungeheuer entwickelt, von grolien
Linftriumen erfiillt und bilden fast allein die Bedachung des Gehirnes,
Sie iiberwdlben bisweilen das Occiput und die Schlifenbeine.  Die
Scheitelbeine sind daher sehr klein. Die Hornzapfen stehen immer
weit hinter den Augenhéhlen, sind dreikantig (Subf. Butfelinae) oder
rund. Die Hoérner liecen in der Gesichtsfliiche und sind nach hinten
oder aulien gerichtet, nie nach vorn.
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Riitimeyerd) teilt die Bovidac ein in Bubalinae und Bovinae,
also in Biiffel- und Rinderartige. Zu ersteren ziihlt er die indischen
und die afrikanischen Biiffel, ferner die Gattungen Anoa H. Sm. und
Bison I.., zu letzteren die Gattungen Bibos Hodgs. und Bos L.

Diese Einteilung liely sich nicht beibehalten, sondern die Bovidae
waren in drei Unterfamilien einzuteilen, nimlich dic Butfelinae,
die Bisontinae und die Bovinae, diese mit den drei Gattungen Anoa
H. Sm., Bibos Hodgs. und Bos L.

Subfam. 1. Buffelinae.

Die erste Unterfamilie umfalit die eine Gattung Buffelus
Riitimeyer 1865, von der spiter die Gattung Bubalus H. Sm., dic
afrikanischen Biiffel umfassend, abgetrennt worden ist. In der
Entwicklnng des frontalen Schiidelteiles stehen sic nnter den Rindern
am tiefsten. Die Scheitelbeine liecen noch auf der Oberseite des
Schiidels. Die Hérner sind dreikantig abgeplattet. Bei Bubalus
H. Sm. bedecken sie die ganze Stirn_ und gleichen so denen von
Ovibos Blainv. besonders. Bei den indischen Biiffeln (Buffelus
Riitimeyer) sind die Horner dagegen weit hinten seitwiirts angesetzt,
unten abgeplattet, oben gew olbt.

Riitimeyer?) und Zittel?) ziihlen zu diesen auch die Gattung
Anoa H. Sm. Abgesehen aber von dem mnach hinten genchteten
Gehorn erinmert dieses Tier auwch in Haltung und Firbung am
meisten an den Bauteng (Bibos sondaicus Schl. w. Mill)). Der
diesem cigene, helle Splevel fehlt ihm allerdings, Dagegen ist Anoa
wie jener fast haarlos und daher cinfarbig schwarz. Die Kiilber sind
gelbbraun gefiirbt, eine Fiirbung, welche’ (heBantelurl\lxh zeitlebens be-
hilt. Auch sind cbenso wie ¢s bei Anoa H. Sm. dauernd der Fall ist,
dic Horner bei den Kilbern nach hinten rrenchtet Ich glaube deshalb
die Gattung Anoa H. Sm. als ]ugendlxche und insulare Kiimmerform
der BO\lddC der Gattung Bibos Hodgs. am niichsten stehend, an-
sehen zu konnen. Das Lacrymale selbst von dem weiter unten
ausfiihrlicher die Rede sein wird, weicht allerdings in mancher Be-
zichung ab.  Die Grifie der Scheitelbeine bei sonst holier gewdlbter
Stirn, “und die Stellung  der Horner nahe den Augenhdhlen geben
ihr auBerdem eine Sondelstelluno wenn auch ersterer Umstand an
dic Buftelina erinnert.

Subfam. 2. Bisontinaec.

Die zweite Unterfamilie, die Bisontinae, steht, was die Stellung
der Horner betrifft, den Buftelinac am niichsten. Der Schiidel ist aber
kiirzer und spitzer, die Stirn breit und flach. Die Horner sind nicht

1 Riitimeyer: ,Dic Rinder der Teitifiiep. nebst Vorstadien zn einer
natiirl. Gesch. der Antilopen.*

%) Rittimeyer: Ebenda,

3) Zittel: , Paldozoologie.*
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sehr groB, rund und nach oben gerichtet. Die Orbitalriinder treten,
wie bei den Buffelinae, wenn auch nieht s5 stark, seitlich vor. Rein
duberlich ist, abgesehen davon, dal} sie unter allen Bovidae das
schwiichste Gehorn besitzen, die starke mihnenartige Behaarung des
Vorderkorpers anffallend, durch die die Hinterhand aulierordentlich
schwach erscheint.

Subfam. 3. Bovinae,

Von der letzten Unterfamilie, den Bovinae, habe ich die
alleemeinen Merkmale der Gattung Anoa H. Sm. 1827 schon
besprochen.  Die zweite Gattung, Bibos Hodgs. besitzt verhiiltnis-
miibig langen, schlanken Schiidel mit oft bedentender Verbreiterung
der Stirnzone. Diese ist flach und ausgedehnt. Die Hoérner ent-
springen wie bei Bos L. und zum Unterschiede von denen von Anoa
H. Sm. weit hinten, anf der Grenze von Stirn- und Hinterhaupt.
Im Alter sind sie seitwiirts, in der Jugend, wie bei letzterer Gattung,
nach hinten gerichtet.

Am stiirksten entwickelt ist, unter gleichzeitiger Reduzierung
der Parietalzone und der Scheitelbeine, die Frontalzone bei Bos. L.
Wie bei Bibos Hodgs. 1837 sind die Hérner weit hinten angesetzt.
Dasselbe gilt auch fiir Poéphagus Grey, der im Schiidelbau ganz
der Gattung Bos L. gleicht und der als eine Untergattung der
Gattung Bos L. anzusehen ist. Seine lange, mihnenartige Be-
haarung stellt nur eine Anpassung an das Leben im asiatischen
Hochgebirge dar.

Ausdriicklich bemerken mdachte ich allerdings, dali mir nur
Schiidel von domestizierten Yaks zur Verfiignng standen, und dal}
moglicherweise eingekreuztes Hausrinderblut sich geltend machte.

Bau des Lacrymale.

Fiir das Tritnenbein der Bovidae kennzeichnend sind das Fehlen
von Trinengruben und seine Ausdehnung. Nichst der Gattung
Oreas Desm. besitzen die Bovidae unter allen Ungnlata die grébten
Triinenbeine.

Im Gesichtsteile wird es nach vorn und unten fortgesetzt breiter,
nahe der Orbita aber bisweilen erst etwas schmiler. Am Ausgangs-
punkte der oberen Kante von der Orbita befindet sich wie bei den
Taurotragidae und den Tragelaphidae ein tiefer Einschnitt, Innerhalb
der Orbita ist ein Trinenloch vorhanden. Der innerorbitale Teil
des Lacrymale ist mehr als halb so groly wie der faciale und endet
in eine oft sehr ansehnliche und mehrfach gefaltete Knochenblase,
deren Umfang von der Ausbildung des Gebisses und der Grofle
der Horner abhiingt.

Die Gribe des Triinenbeines iindert sich mit der nach dem
Lebensalter zunehmenden Streckung des Schitdels.  Beim Fotus
und bei jungen Ticren ist das Lacrymale bereits sehr ausgebildet,
aber noch vom Jugale und Maxillare schuppenartig iiberdeckt, wie
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ich es auch an dem Schidel eines jungen Exemplares von Ovibos
Blainv. fand. Das Lacrymale erscheint dadurch dreieckig, wie es
zeitlebens bei den Bisontinae im wesentlichen bleibt.

Der Orbitalrand tritt nur in der Subf. Buffelinae stark vor.
Der faciale und der orbitale Teil des Lacrymale sind daher sonst
nicht, wie es bei den Ovidae der Fall ist, scharfwinklig zu einander
gestellt, Ethmoidalliicken sind nur bei den jungen Tieren vorhanden
und bleiben allein bei den Gattungen Bibos Hodgs. und Anoa H. Sm.
auch im Alter erhalten. Sie sind aber immer sehr klein.

Subfam. 1. Buffelinae.

Das Lacrymale im Einzelnen kennzeichnet sich folgendermassen:
die erste Unterfamilie, die der Buffelinae, die mit ihren scharf vor-
springenden Ovbitalrindern an die Ovibovidac erinnern, besitzt als be-
sonderes weiteres Kennzeichen einen dicken wulstigen Orbitalrand und
eine Anschwellung auf der Trennungsnaht zwischen Lacrymale und
Frontale. Alles Kennzeichnen, die der Gattung Anoa H. Sm. fehlen
und gegen ihre Zugehorigkeit zu den Buffelinae sprechen.

Im facialen Teile bleibt das Lacrymale zuniichst gleich breit,
wird dann aber nach vorn und unten stark verbreitert. Es erinnert
so cbenfalls an die Gattung Ovibos Blainv., nicht aber, wie Riiti-
meyer') sagt, an das Lacrymale der Ovidae, das eine zemlich
regelmiilbige linglich-rechteckige Form besitzt. An das Nasale tritt
das Lacrymale nur auf sehr kurze Strecke leran. Ein kleiner
Orbitalhicker und innerhalb der Orbita ein grolies rundes Triinen-
loch sind vorhanden. :

Wiihrend die indischen Biiffel weniger weit vorspringende
Orbiten haben als die afrikanischen, und das Laerymale vorn oben
nicht in eine Spitze ausgezogen 1st, schiebt sich das Maxillare bei
den afrikanischen Biiffeln (B. caffer Sparmann) mit einem Vorsprunge
oder letzteres und das Frontale zwischen Lacrymale und Nasale ein.

Subfam. 2. Bisontinaec.

Weniger stark als bei den Buffelinae, aber noch deutlich vor-
tretend sind die Orbiten in der zweiten Unterfamilie, den Bisontinae.
Charakteristisch fiir diese ist die fast dreieckige Form des Lacrymale
im facialen Teile. Die untere Kante desselben ist sehr kurz, das
Jugale nur schwach entwickelt. Sie ist nur etwa ein Viertel oder
weniger so lang wie die obere. Das Lacrymale behiilt also, wie
bereits oben ausgefithrt, die bei den iibrigen Bovidae nur als
Jugendstadium anzusehende, wesentlich dreieckige Form das ganze
Leben iiber bei.

Es ist oben in eine lange Spitze ausgezogen und erinnert so
wie durch seine Form an das der Suidae. Wie das Lacrymale

) Riitimeyer: Kbenda,
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dieser Familie, legt es sich mit zwei Dritteln seiner oberen
Kante an das Nasale an und erstreckt sich bis zu dessen Mitte.
Zwei Orbitalhdcker sind vorhanden, und ebenso, bei jungen Tieren,
am Treffpunkte von Frontale, Nasale und Lacrymale kleine Eth-
moidalliicken. Bei den jungen Tieren ist auch der innerorbitale
Teil wesentlich grosser als der faciale. Mit zunehmendem Alter
und zunehmender Streckung des Schiidels dndert sich dieses Verhiltnis.

é.

e i\F-‘;

Bison Ham. Smith 1827. Spec.: B. bonasus L. (juv.).

Die beiden rezenten Arten, Bison bison L. und B. bonasus L.
unterscheiden sich im Schiidel durch die Form der Angenhdhlen.
Bei ersterer Art sind diese nach aufien zu verjiingt, auch zeigt die
Orbita am Treffpunkte der oberen Kante des Lacrymale einen
tiefen Einschnitt. Beides fehlt der anderen Art.

Subfam. 3. Bovinae.

Die letzte Unterfamilie der Bovidae, die der Bovinae, umfalit
aufler Anoa H. Sm. und Bibos Hodgs. die Gattung Bos L. mit den
beiden Untergattungen Bos L. und Poéphagus Gray. Die beiden
ersten Gattungen sind durch den Besitz von, wenn auch kleinen
Ethmoidalliicken gekennzeichnet. Diese bleiben bei ihnen das ganze
Leben iiber erhalten.

Durch die Form des Lacrymale weicht dagegen die Gattung
Anoa H. Sm. von den iibrigen Gattungen wesentlich ab. Aus den
oben angefithrten Griinden und wegen des Besitzes der Ethmoidal-
liicken steht sie jedoch Bibos Hodgs. am niichsten, letztere ihrerseits
dagegen der Gattung Bos L. sehr nahe.

Das Trinenbein der Gattung Anoa H. Sm. zeigt nicht die den
Lacrymalien der anderen Gattungen eigentiimliche Knickung im
facialen Teile, sondern ist gerade und legt sich mit seiner oberen
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Kante an die Ethmoidallicke an. In der vorderen Hilfte greift es
mit fingerartigem Fortsatze nach unten in das Maxillare ein, indem
die untere Kante am
vorderen Ende des
Jugale sich recht-
winklig umbiegt und
dieses vorn noch auf
kurze Strecke ein-
schlieft. Die Eth-
moidalliicken  sind
bei Anoa H. Sm.noch
grofier als bei Bibos
Hodgs. und trennen
das Lacrymale, wie-
derum abweichend
von genannter Gat-
tung, ganz vom Na-
' e sale, wenn sie auch

Anoa Ham. Smith 1827, nur einen schmalen

Spalt bilden.

Auch durch diese Verhiiltnisse gibt sich Anoa Ham. Smith
wieder als jugendliche Form der Bovidae zu crkennen. Wiilirend
bei Bibos Hodgs. dic Ethmoidalliicken zwar zeitlebens bleiben, aber
schon wesentlich kleiner als bei der Gattung Anoa H. Sm. sind,
verschwinden sie bei allen iibrigen Bovidac im Alter ganz.

Auf dem Ovbitalrande befindet sich ein kleiner Knochenhicker,
darunter ein ebensolcher Einschnitt und hinter diesem. innerhalb
der Orbita, ein Triinenloch. Der innerorbitale Teil ist schmal und
verliuft ziemlich senkrecht nach unten, die Einsenkung ist flach.

Die beiden noch iibrigen Gattungen Bibos Hodgs. und Bos L.
zeigen als gemeinsames Merkmal am Lacrymale eine mechr oder
minder schwache Knickung desselben nach oben hin in verschiedener
Entfernung von der Orbita. Die Folge dieser Knickung ist, dal
das Lacrymale mit seiner vorderen Kante an das Nasale herantritt.

Gemeinsam mit Anoa H. Sm. besitzen sic dic nicht vortretenden
Augenhéhlen und den breiten Orbitalrand.

Ferner befindet sich das Triinenloch stets in einem Einschnitte
auf dem Orbitalrande, oberhalb desselben ein Knochenhicker.
Das Jugale ist stark entwickelt und begrenzt die Hilfte der unteren
Kante bis zu deren Knickung nach aufwiirts. Der innerorbitale
Teil besitzt unter allen Bovidae die umfangreichsten Knochenblasen.

Das Lacrymale von Bibos Hodgs. wird erst in seiner vorderen
Hiilfte in sehr stumpfem Winkel nach oben gebogen. Bis zn diesem
Knick ist es schmal und lang, durch das Jugale wenig eingcengt,
von da ab wird c¢s bis zum Knie nach vorn und unten hin breiter.
Nach der Knickung bleibt es gleich breit und legt sich mit seiner
vorderen Kante an das Nasale an. Die Ethmoidalliicken sind zu
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klein, um beide Knochen ganz trennen zu konnen. Auffallend ist
noch bei Bibos Hodgs. cbenso wie bei Anoa H. Sm., dali das

Bibos Hodgs. 1857.

Priimaxillare sich breit an das Nasale anlegt. Im innerorbitalen
Teile verlduft die obere Kante zuniichst senkrecht nach unten, dann
im rechten Winkel nach hinten. Die Einsenkung ist tief und eine
leistenartige Erhebung vorhanden.

Der Gattung Bibos Hodgs. wiire neben folgenden Arten, B.sondaicus
Schl. u. Miill., B. frontalis Lambert, und B. gaurns H. Sm, also
ausschlieflich indischen bezw. indo-insularen Arten, noch das
schottische Parkrind (Bos taurus scoticus H. Sm.) zuzurechnen,
wenn Riitimeyers!) Angabe, dall es im Besitze von LEthmoidal-

Bos I.. 1758.

liicken sei, zutriffi. Trouessart?) stellt es zur Gattung Bos L
Ich mufl mangels Materiales die Frage offen lassen.

") Riitimeyer: Ebenda.
%) Trounessart: ,Catalogus Mammalinm.“
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Die Gattung Bos L. endlich zeigt in ihren beiden Untergattungen
Bos L. und Poéphagus Gray eine noch weit schirfere Knickung
des Lacrymale im facialen Teile als Bibos Hodgs. Die vordere
Kante legt sich, da Ethmoidalliicken fehlen, in ihrer ganzen Linge
an das Nasale an. Die obere Kante ist wesentlich kiirzer als
die untere.

Bei Phoéphagus Gray begrenzt die obere Kante des Lacrymale
das Nasale auf mehr als seiner halben Linge. Bei dieser Gattung

Poéphagus Gray 1843 (var. domest.).

tritt auch die Knickung des Lacrymale schon ziemlich nahe der
Orbita, etwa auf der Hilfte der Gesamtliinge des Lacrymale ein
und ist sehr scharf, an der unteren Kante fast rechtwinklig.

Bei Bos L. wird das Lacrymale von der Orbita aus bis zum
Knie schmaler, dann breiter. Bei Poéphagus Gray ist es ebenfalls
bis zur Knickung hin verschmiilert, an dieser selbst etwas breiter,
dann wieder verjingt und vorn oben in eine Spitze ausgezogen,
sodall es ganz vorn wieder breiter wird.

Die Untergattung Bos L. besitzt diese Spitze nicht.

Einige Aehnlichkeit mit den Buffelinae zeigt durch ihren breiter
und stéirker als bei den iibrigen Bovinae vorspringenden Orbitalrand
die Gattung Poéphagus Gray. Das Jugale ist wesentlich schwiicher
entwickelt als das weit ausgedehnte der Untergattung Bos L. Der
imnerorbitale Teil ist grol3, schriig nach unten gerichtet und besitzt
mehr oder minder tiefe Einsenkungen. Die Knochenblasen erreichen
bisweilen gewaltige Ausdehnung.

Zusammenfassung der Ergebnisse:

Der Stamm der Ungulata wurde in die vier Ordnungen der
Hyracoidea, DProboscidea, Perissodactyla nnd Actiodactyla, letztere
wieder in die beiden Unterordnungen der Non Ruminantia und der
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Ruminantia, eingeteilt. Die ersten beiden Ordnungen erwiescn sich
auch nach dem Baue des Trinenbeines als in sich abgeschlossene,
allein stehende Gruppen.

In der Ordnung der Perissodactyla ergab auch die Untersuchung
am Triinenbeine die niihere Zusammengehorigkeit der Familien der
Equidae und Rhinocerotidae gegeniiber der dritten Familie, den
Tapiridae.

Bei den Artiodactyla (Non Ruminantia) bestiitigten die Unter-
suchungen am Lacrymale die Notwendigkeit der Absonderung der
Gattung Tayassus Fischer von den Suidae und ihre Aufstellung als
besondere Fam. Tayassidae, so dall diese Unterordnung die drei
Familien der Tayassidae, Suidae und Hippopotamidae umfalt.

Fiir die Artiodactyla (Ruminantia) ergab sich die Einteilung in
dreiundzwanzig Familien. Die noch von Trouessart beibehaltene
Familie der Bovidae, die alle Hohlhérner (Cavicornia) umfabite,
konnte, da einige Gattungen davon mit den Giraffidae in eine Familie
vereinigt werden mubiten, schon deshalb in dieser Form nicht
aufrechterhalten werden.

Aus der Fam. Tragulidae wurde die Art Tragulus meminna
Erxl. als Gattung Lagonebrax Gloger ebenso wie die Gattung
Hyemoschus Gray abgesondert, und beide wurden zur ersten Unter-
familie der Cervidae, den Moschinae, gestellt.

Die zweite Unterfamilie der Cervidae, die der Hydropotinae,
bildet allein die Gattung Hydropotes Swinhoé.

Von der dritten Unterfamilie, den Muntiacinae wurde die Gattung
Elaphodus A. Milne-Edwards als Unterfamilie Elaphodinae getrennt.

Fiir die letzte, die fiinfte Unterfamilie, die Cervinae, ergab sich
die Einteilung in neun Gattungen, nimlich Pudu Gray, Capreolus
Frisch, Mazama Rafinesque, Dama Frisch, Alce Frisch, Rangifer Fr.,
Elaphurus A. Milne-Edwards, Cervus L. und Elaphus Ham. Smith.

Die Gattung Mazama Raf. zerfillt in zwei Untergattungen, eine
gleichnamige und Passalites Gloger. Eine dritte Untergattung ist
wahrscheinlich fir die Arten M. tema Raf. und M. sartorii Saussure
aufzustellen.

Der Gattung Dama Frisch gehdren fiinf Untergattungen an,
ndmlich Dama Fr., Axis Ham. Smith, Pseudaxis Gray, Odocoilius
Rafin. und die neu aufgestellte Untergattung Ozelaphus Knottnerus-
Meyer 1906.

Von der Untergattung Odocoileus Rafin. waren die GroRohr-
hirsche als Untergattung Eucervus Gray zu trennen und mit der
Gattung Cervus L., also mit den indischen, bezw. indo-insularen
Hirschen zu vereinigen.

Die Untergattung Ozelaphus Knottnerus-Meyer umfalit die
beiden Arten O. azarae Iitz und bezoarticus L., die bisher in der
Gattung Blastoceros Wagn. mit Bl dichotoma Illiger vereinigt
waren. Diese Gattung war aufzulésen und da nur fiir letztere Art,
die zur Gattung Elaphus Ham. Smith, den Rothirschartigen, ziihlte
ein Gattungsname, Dorcelaphus Gloger, vorhanden war, multe fiir
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die den Dambhirschartigen zuziihlenden Arten ein neuner Gattungs-
name gewihlt werden.

Die Gattung Cervus L. nmfalit neben der gleichnamigen die
Untergattungen Rusa Ham  Smith, Hyelaphus Sundev. Panolia
Gray und Kucervus Gray, die Gattung Elaphus Ham. Smith die
Untergattungen Elaphus, Doreelaphus Gloger und Hippocamelus
Leuckart.

In die Fam. IV Giraffidae wurden die Gattungen Tetraceros
Leach, Antilocapra Ord. und Boselaphus Bl. anfgenommen und diese
in vier Unterfamilien, die der Tetracerotinae, der Antilocaprinae,
der Boselaphinae und der Giraffinae, letztere die Gattungen Okapia
Lankester und Giraffa Brisson umfassend, eingeteilt

Es ergab sich die nahe sxstematlsche /usammenﬂehorwkelt
von Ol\ap)a. Lankester und Boselaphus Blainv. auf die schon Matschie
seit langem hingewiesen hat, und der gemeinsame Besitz von vier
Hornern fiir letztere Gattung und Tetraceros Leach. Doeh durch-
brechen bei jener Gattung die vorderen Horner die Haut nicht mehr.

Als fiinfte folgt die Fam. Reduneidae mit den vier Gattungen
Cobus A. Smith, Adenota Gray, Redunca Ham. Smith und Peclea
Gray, deren systematische Stellung in Trouessarts ,Catalogus
Mammalinm® unklar ist. Auch die Betrachtung des Lacrymale
ergab Bezichungen zu den Cervidae.

Von der Fam. V1. Cephalophidae mulite die Gattung Tetraceros
Leaech, die Trouessart mit ihr vereinigt, zu den Giraffidae gestellt
werden, withrend fiir die einzige Gattung, Cephalophus Ham. Smith,
die Trouessart auller Tetraceros Leach zu dieser Familie ziihlt,
die Auflosung in zwei Unterfamilien, die erste, die der Cephalophinae,
der eigentlichen Schopfantilopen, mit einer Gattung und neun Unter-
gattnngen, dic letztere, die der Sylvicaprinae, der Ducker, mit einer
Gattung als notwendig sich herausstellte.

Es waren dabei in der ersten Unterfamilie fiinf neue Unter-
gattungsnamen zu schaffen. Die Untergattungen der Gattung Cepha-
lophus Ham. Smith sind: Cephalophus, Cephalophia Knottneras-
Meyer 1906, Cephalophidium K.-M. 1906, Cephalophella K.-M. 1906,
Cephalophops K.-M. 1906, Cephalophula K.-M. 1906, Terpone Gray
und die Zwergantilopen, Guevei Cavier und Philantomba Ham. Smitl;
die einzige Gattung der zweiten Unterfamilie ist Sylvicapra Gray.

Der Untemattunor Terpone Gray im Schiidel auffallend ihnlich
schlieBt sich die G‘tttun“ Nemorrhaedus Ham. Smith den Cepha-
lophidae als Fam. VII Nemorhaedidae an. Ihre Vereinigung mit
Kemas Ogilby und den ibrigen Rupicapridae war nicht angiingig.

Die Fam. VIII. Neotragidae zerfillt in die Subfam. 1. Neotra-
ginae und die Subfam. 2, Raphicerotinae. Die Gattung Raphiceros
Ham, Smith, war wiederum in zwei Gattungen zu zerlegen. Die
Art R. melantotis Thunberg .musste als eigene Gattung Grysbock
Knottnerus-Meyer 1906 von ihr abgetrennt werden.

Die folgende Fam. IX. Gacellidae ist in vier Unterfamilien, die
Gacellinae, die Antidoreatinae, die Eudorcatinae und die Procaprinae
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zu teilen. Die erste Unterfamilie umfasst allein die Gattung Gacella
Frisch, die zweite neben Antidorcas Sundev., Nanguer Latache
und Leptoceros Wagn. noch die von mir neu aufgestellte Gattung
Matschiea K.-M. 1906, zu der die bisher zur Gattung Gacella Fr.
gehtrige Art G. granti Brooke zithlt. Zur dritten Unterfamilie
hért nur die Gattung Eudorcas Fitzinger, zur vierten die Gattungen
Procapra Hodgs und Aepyceros Sundev.

Wie die eben genannten Gattungen der Trounessart’schen
Subfam. Antilopinae entnommen sind, so sind auch die noch in ihr
verbliebenen Gattungen als besondere Familien aufzustellen. Die
Subfam. Antilopinae liel sich als durchaus kiinstliche Familie
nicht beibehalten.

Die Gattung Panthalops Hodgs bildet. eine besondere Familie,
die der Panthalopidae, ebenso die Gattung Saiga Gray die der
Saigidae, ferner die Gattung Antilope Pallas die der Antilopidae
und Lithocranius Kohl die der Lithocraniidae. Wahrscheinlich
ziihlen zu letzterer auch dic Gattungen Ammodorcas Thomas und
Dorcotragus Noack. '

Die Fam. XIV. Bubalidae umfalit die Gattungen Bubalis Frisch
und Damalis Gray. Connochaetes Lichtenstein war mit Ovibos BI.
und Budorcas Hodgs. in die Fam. Ovibovidac zu vereinigen.

Auch die Trouessart’sche Unterfamilie der Hippotraginae
lieB sich in dieser Form nicht aufrecht erhalten. Oryx Bl und
Addax Rafin. wurden als besondere Fam. XVI Orycidae der
Fam. XV. Hippotragidae angereiht.

Aus der folgenden Fam. XVII. Tragelaphidae wurde wie oben
erwiithnt, Boselaphus Bl. herausgenommen und mit den Giraffidae
vereinigt, withrend Oreas Desm. eine Sonderstellung in eigener
Familie, der Fam. XVIIL Taurotragidae erhielt. Wie der Name
sagt, steht letztere Gattung den Rindern nahe, wesentlich niiher als
den Tragelaphidae. Sie bildet wie die Fam. Ovibovidae eine Ueber-
gangsform zu den Bovidae.

Als Fam. XIX. schlieBen sich die Rupicapridae an mit den
drei Gattungen Rupicapra Frisch, Kemas Ogilby und Oreamnus
Rafin.  Wihrend Nemorrhaedus Ham. Smith, wie oben erwiihnt,
eine eigene Familie bildet, war die noch zur Fam. Rupicapridae
geziihlte Gattung Budorcas Hodgs. ebenfalls von ihr zu trennen.
Sie wurde mit Ovibos BL, auf deren nahe Bezichungen Matschie?)
bereits hingewiesen hat, und Connochaetes Lichtenstein in die
den Ovidae nachgeordnete Fam. XXII. Ovibovidae zusammengefaBt,
in der jede der drei Gattungen eine eigene Unterfamilie bildet,
niimlich die der Ovibovinae, Budorcatinae und Connochaetinae.

Auber Ovibos Bl vereinigt Trouessart noch die Gattungen
Capra L, Hemitragns Hodgs, Pseudois Hodgs, Ammotragus Blyth
und Ovis L. in seiner Subfam. Caprinae. Auf Grund der Charaktere
des Triinenbeines lassen sich diese so einteilen, dal die im Besitz

) Matschie: ,Bilder aus dem Tierieben
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von Trinengruben befindlichen Gattungen zur Fam. XXI. Ovidae,
alle nicht mit Triinengruben, dafiir aber mit Ethmoidalliicken ver-
sehenen Gattungen aber zur Fam. XX. Capridae zusammen gefalit
werden. Die sonstigen Verhiiltnisse in Bau und Lage des Tréinen-
Leines, wie solche morphologischer und biologischer Art bestitigten
die Richtigkeit dieser Einteilung.

Es ergab sich, dali Ibex I'r. als selbststiindige Gattung mit
Capra L. und Hemitragus Hodgs die Unterfamilie der Caprinae
bitdet, wihrend die bisher zu den Ovidae gestellten Gattungen
Ammotragus Blyth und Psendois Hodgs. zu den Capridae als eigene
Unterfamilie der Pseudoinae (I'rugschafe) gehéren. Von den Caprinae
unterscheiden sie sich im Schiidel nur durch das I‘ehlen der Knochen-
spalte zwischen Nasale und Maxillave. Der Fam. XXIL Ovidae
verbleibt nur die Gattung Ovis L.

Der bereits besprochenen IFam. XXII. der Ovibovidae schliefft
sich dann als letzte die der Bovidae an, die in die drei Subfamilien
der Buffelinae, der Bisontinae und der Bovinae zu teilen ist. Zu
letzterer zihlen die Gattungen Anoa Ham. Smith, die nicht
zu den Buffelinae gehért, sondern den Bovinae néher steht,
Bibos Hodgson und Bos L. Bibos Hodgs. und Anoa H. Sm.
besitzen allein unter den Bovidae auch im Alter bleibende, wenn
auch nur kleine Ethmoidallicken. Erstere Gattung teilt dagegen
mit Bos L. die Knickung des Lacrymale im Gesichtsteile und
unterscheidet sich nur durch die bleibenden Ethmoidalliicken von
ihr.  Letztere zerfillt in diec beiden Untergattungen Bos L. und
Poephagus Gray. Da beide im Baue des Triinenbeines auffallend
tibereinstimn.en, ist Poéphagus Gray nur als Untergattung von
Bos L. anzusehen. Wenigstens trifft dieses fiir die domestizierte
Form von Poéphagus Gray, von der allein ich Material hatte, zu.

Es ergibt sich daraus das nachfolgendes System').

Ungulata (recentia).

Ordo I. Hyracoidea. Ordo ITI. Perissodactyla.
Fam. Procaviidae. Fam. I. Equidae.
1. Procavia Storr: 1780. 3. Equus L. 1758,
A. Procavia St. ° A. Equus.
B. Heterohyrax Gray B. Hippotigris Ham.
1868. Smith 1841.
C. Dendrohyrax Gray C. Asinus Gray 1824,
1868. Fam. II. Rhinocerotidae.
Ordo II. Proboscidea. 4. Diceros Gray 1821.
Fam. Elephantidaec. 5. Rhinoceros L. 1766.
2. Elephas L. 1766. 6. DicerorhinusGloger1841.

1) In der Uebersicht sind nur bei den neu aufgestellten, oder wieder ein-
gefiihrten, bereits vorhandenen Gattungen anch die zugeliorigen Arten angefiibrt.
10, e
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Fam, III. Tapiridae.
7. Tapirus Brisson 1762.
A. Tapirus.
B. Rhinochoerus Wagler
1830.
C. Elasmognathus  Gill
1865.

Ordo IV. Artiodactyla.
Subordo 1. Non Ruminantia.

Fam. I. Tayassidae.
8. Tayassus Fischer 1814.
A. Tayassus.
B. OlidosusMerriam1901.
Fam. II. Suidae.
9. PhacochoerusCuv.1817.
10. Hylochoerus Thomas
11. Sus L. 1758.  [1905.
A. Sus.
B. Porcula Hodgs 1847.
12. Potamochoerus Gray
1854.
13. Babirussa Frisch 1775.

Fam. ITI. Hippopotamidae.
14. Hippopotamus L. 1758.
A. Hippopotamus.
B. Choeropsis Leydy
1853.
Subordo 2. Ruminantia.
Fam. 1. Camelidae.
15. Camelus L. 1758.
16. Lama Frisch 1775.

Fam. II. Tragulidae.
17. Tragulus Brisson 1762.
Species: Tr. javanicus
Osbeck.
Tr. kanchil Ra-
finesque.
(?) Tr. stanley-
anus Gray.
Fam. III. Cervidae.
Subfam. 1. Moschinae.
18. Moschus L. 1758.
19. LagonebraxGloger1850.
Spec. L. meminna Erx-
leben 1850.
20. Hyemoschus Gray 1845,

Arch, f. Naturgesch. 73.Jahre, 1907. B4, L 1L 1.

Subfam. 2. Hydropotinae.
21. Hydropotes Swinhoe

1870.
Subfam. 3. Muntiacinae.
22. Muntiacus Rafinesque
1815,

Subfam. 4. Elaphodinae.
23. Elaphodus A. Milne-
Edwards 1870.

Subfam. 5. ‘Cervinae.
.24. Pudu Gray . 1850. .
25. Capreolus Irisch 1775.
26. Mazama Rafinesque
1817.
A. Mazama.
Spec.: M.simplicicornis
Illiger,
M. rufa Il
M. superciliaris
Gray:
M.(?)temaRafin.
(seu rufina
Pucheron.)
M. (?) sartorii
Saussure.
B. Passalites Gloger 1841.
Spec.: P. inornatus
Gray.
P. nemorivagus
F. Cuvier.
P. tschudii
Wagner.
P. nana Lund.

27. Dama Frisch 1775.
A. Dama,
B. AxisHam.Smith 1827,
C. Pseudaxis Gray 1872.
D. Odocoileus Rafinesque

1832.

Spec.: 0. virginianus
Boddaert.
0. lencurus
Donglas.

0. couesi Coues
u. Yarrow.
0. mexicanus
Lichtenstein.

7
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0. yucatanensis
Hays.
0. savannarum
Cab.u.Schomb,
O.trueiMerriam.
0. gymnotis
Wiegmann.
E. OzelaphusKnottnerus-
Meyer,
Spec.: Oz. azare Fit-
zinger.
Oz.bezoarticusL.
28. Alce Frisch 1775.
29. Rangifer Frisch 1775.
30. Elaphurus A. Milne-
Edwards 1866.

31. Cervus L. 1758.

A. Cervus.
Spec.: C. dejeani Pou-
sargue.
C. swinho&i
Sclater.
C. malaccensis
Cuvier.
C. aristotelis
Cuvier.
C. leschenaulti
Sundev.
C. niger Blain-
ville.
C. unicolor
Bechstein.
C. equinus Cu-
vier.
C. pennanti
Gray.
B. RusaHam.Smith 1827.
Spec.: R. russa Miiller
u. Schlegel.
R. floresianus.
R. timoriensis
Blainville.
R. moluccensis
Quoy u. Gai-
mard.
R. nigricans

Brooke.

R.  mariannus
Desmaret.

C. Hyelaphus Sundev.

Spec.: H. porcinus
Zimmermann.
H. kuhlii Miiller

u. Schlegel.
H. minor Scla-

ter.
H. culionensis
Elliot.

D. Panolia Gray.

E. Eucervus Gray.
Spec.: Eu. columbianus

Richardson.

Eu. hemionus

Rafinesque.
32. Elaphus Ham. Smith

1827.

A. Elaphus.

B. Dorcelaphus
1841.
Spec.: D. dichotoma

Illiger.

C.HippocamelusLeuckart

1816.

Fam. IV. Giraffidae.
Subfam. 1. Tetracerotinae.
33. Tetraceros Leach 1825.
Subfam, 2. Antilocaprinae.
34. Antilocapra Ord. 1818.
Subfam. 3. Boselaphinae.
35. Boselaphus Blainville
1816.
Subfam. 4. Giraffinae.
36. Okapia Lankester 1901.
37. Giraffa Brisson 1762.

Fam, V. Reduncidae.
38. Cobus A. Smith 1840.
39. Adenota Gray 1847.
40. Redunca Ham. Smith
1827.
41. Pelea Gray 1851.
Fam. VI. Cephalophidae.
Subfam. 1, Cephalophinae.
42. Cephalophus Ham.
Smith 1827,

Gloger
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A. Cephalophus.

Spec.: C.rufilatusGray.
C. harveyi
Thomas.
C. nigrifrons
Gray.
C. spadix True.

B. Cephalophia Knottne-
rus-Meyer 1906.
Spec.: C. ogilby Wa-

terhouse.
C. leucogastra
Gray.

C. CephalophidiumKnott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.: C. nigrum Gray.

D. Cephalophella Knott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.: C. callipyga

Peters.

E. Cephalophops Knott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.: C.dorsalisGray.

I. Cephalophula Knott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.: C.doriae Ogilby.

G. Terpone Gray 1850.
Spec.: T. sylvicultrix

Afzel.
T. jentincki
Thomas.

H. Guevei Cuvier 1826.

J. Philantomba Ham,
Smith 1827.

Subfam. 2. Sylvicaprinae.

43. Sylvicapra Gray 1851.
Spec.: S. abyssinica

Thomas.
S. grimmia L.
S. coronata
Gray.
S. leucoprospa
Neumann,
S. thomasi
Jentinck,
S. sclateri Jen-
tinck.

S. leucochila
Jentinck.

Fam. VII. Nemorrhaedidae.

44. Nemorrhaedus Ham.
Smith 1827.

Fam. VIII. Neotragidae.

Subfam. 1. Neotraginae.
45. Nesotragus v. Diiben
1847.
46. Madogqua Ogilby 1836.
47, Ourebialiaurillard 1841.
48. Oreotragus A. Smith

1834.
49. Neotragus Ham. Smith
1827.
Subfam. 2. Raphicerotinae.
50. Raphiceros Ham. Smith
1827.
Spec.: R. campestris
Thunberg.
R. neumanni
Matschie.

51. Grysbock Knottnerus-
Meyer 1906.
Spec.: Gr. melanotis
Thunberg.

Fam. IX. Gacellidae.

Subfam. 1. Gacellinae.
52. Gacella Frisch 1775.
Spec.: G. dorcas L.
G. arabica
Lichtenstein.
G. cuvierl
Ogilby.
G. bennetti
Sykes.
G.subgutturosa
Giildenstedt.
Gr.spekeiBlyth.
G. pelzelni
Kohl.
G. isabella
Gray.
G. muscatensis
Brooke.
(. marica
Thomas.

i
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Subfam. 2. Eudorcatinae.

53. Eudoreas I'itzinger1869.
Spec.: Eu. thomsoni
‘ Giinther.

Eu. rufifrons
Sundev.
Eu. laevipes
Brooke.
Subfam. 3. Antidorcatinae.

54, Antidorcas Sundevall
1847.

55. Matschica Knottnerus-
Meyer 1906.
Spec.:M.granti Brooke.

56. Nanguer Latache 1886.
Spec.: N. soemmeringi

Cretzschmar.
N.dama Pallas,.
N. morrh Be-

net.

57. Leptoceros Wagner
1844.

Spec.: L.loderiThomas.
Subfam. 4. Procaprinae.

58. ProcapraHodgson1845.
Spec.: Pr. gutturosa

Pallas.

Pr. picticauda

Hodgson.

Pr. przewalskii

Biichner.

5. Aepyceros Sundevall
1847.

Fam. X. Panthalopidae.
60. Panthalops Hodgson
1834.

Fam. XI. Saigidae.
61. Saiga Gray 1843.

Fam. XII.© Antilopidae.
62. Antilope Pallas 1766.

Fam. XIII. Lithocraniidae,
63. Lithocranius Kohl ] 886.

(?) 64. Ammodorcas Thomas
- 1891,
(?) 65. Dorcotragus Noack
1894,

I'am. XIV. Bubalidae.
66. Bubalis Frisch 1775.
67. Damalis Gray 1846.

Fam. XV. Hippotragidae.

(8. Hippotragus Sundevall
1846.

Fam. XVI. Orycidae.
69. Oryx Blainville 1816.
70. Addax Rafinesque 1815.

Fam. XVII. Tragelaphidae.
71. Tragelaphus Blainville
1816.
72. Furyceros Gray 1850.
73. Hydrotragus Gray1872.
74, Strepsiceros Ham.
Smith 1827.

Fam. XVIIL. Taurotragidae.

75. Oreas Desmaret 1822,

* (Tanrotragns Wagner
1855).

Fam. XIX. Rupicapridae.

76. Rupicapra Frisch 1775.

77. Kemas Ogilby 1837.

78. Oreamnus Rafinesque

1817.

Fam. XX, Capridae.

Subfam. 1. Caprinae.
79. Capra L. 1758.
80. Hemitragus Hodgs,

1841.
81. Ibex Frisch 1775,
Subfam. 2. Pseudoinae.

82. PseudoisHodgsen 1846.
83. AmmotragusBlyth1840.

Fam. XXI. Ovidae.
84. Ovis L. 1758.

Fam. XXII. Ovibovidae.
Subfam. 1. Ovibovinae.
85. Ovibos Blainville 1816.
Subfam, 2. Budorcatinae.
. 86. BudorcasHodgson1850.
Subfam. 3. Connochaetinae.

87. Connochaetes Lichten-
stein 1814.
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Fam. XXIII. Bovidae. Subfam. 3. Bovinae.
Subfam. 1. Buffelinae. 90. Anoa Ham. Smith1827.
88. Buffelus Riitimeyer 91. Bibos Hodgson 1837.
) 1865. . 92, Bos L. 1758.
Subfam. 2. Bisontinae. A. Bos.

89. Bison Ham. Smith 1827. B. PoéphagusGray 1843.

II. Bestimmungstafel.
Ungulata.
Ordo I. Hyracoidae.

Lacrymale klein, wenig in die Ge-  Fam. Procaviidae.

sichtsfliche vorspringend, nur von

Fr.,, Max. und Nasale eingeschlossen. Ein

dornartiger Knochenfortsatz, dahinter 1. Procavia Storr.

ein Trinenloch. ( A. Procavia Storr.
IIB, Heterohyrax Gray
 C. Dendrohyrax Gray

Ordo /.  Proboscidea.

Lacrymale klein, langgestreckter Fum. Elephantidae.
Knochen am Orbitalrand, bisweilen in
der Mitte geteilt. Wird von Max., Fr, und
Jug. eingeschlossen, springt nur wenig in
die Gesichtsfliche vor.
Trinenlécher fehlen,
Auf der vorderen Hilfte ein ziemlich
starker Knochenhocker.
Bei alten Tieren La. mit den umgebenden
Knochen verwachsen. 2. Elephas L.

Ordo Ill. Perissodactyla.

Trdnengruben und Ethmoidal-
licken fehlen. La. ziemlich unregel-
mifig geformt. Trennungsnaht zwischen
La. und Jug. stets geradlinig, horizontal.
Die vorderen Kanten beider Knochen
springen gleich weit in die Gesichts-
fliche vor.

Orbitalh6cker stets vorhanden,
Trinenlocher innerhalb der Orbiten.

A. La. beriihrt das Na.

1. La. bei jungen Tieren im Gesichts- Fam. 1. Equidae.
teile fast quadratisch, bei alten linger als
hoch, lLinglich rechteckig.
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Orbitalhocker klein, dahinter ein
Trinenloch. 3. Equus L.
Innerorbitaler Teil kleiner. IA. Equus L.
Sabgen. ¢ B. Hippotigris H. Sm.
10. Asinus Gray.

2. La. hoher als lang, im Gesichts- Fam, I1. Rinocerotidae.
teile fast eiférmig, innerhalb der Orbita
sehr klein, weniger als halb so groff wie im
facialen Teil. Vom Orbitalrande aus in die
Gesichtsfliche hinein fortgesetzt verbreitert.
Ein grober, stumpfer Orbitalhdcker

vorhanden,
Ein Trinenloch vorhanden. 4. Diceros Gray.
Zwei Trinenlocher vorhanden. [ 5. Rhinoceros L.

| 6. Dicerorhinus Glog.

B. Das Lacrymale beriihrt das Nasale
nicht.

3. La. wesentlich héher als lang. Fam. II1. Tapiridae.
Vordere Kante bogig vorspringend. Inner-
orbitaler Teil etwa dreimal so grofl wie der
faciale, dieser klein. Na. ausserordentlich
klein, kurz. 7. Tapirus Drisson,
Zwischen zwei Trinenlicher ein grofier,
sehr vorspringender Orbitalhécker.
Innerorbitaler Teil weit in die Augen-
hohle hinein, nach hinten verschmiélert. A. Rhinochoerus
] Wagler.,
B. Tapirus Br.
C. Elasmognathus Gill.
Ordo IV. Artiodactyla.

Suwbordo I. Non Ruminantia.

Trinengruben und Kthmoidalliicken
fehlen!

La. sehr klein, dem der Procaviidae A. Fam,l. Tayassidae.
sehr #hnlich. Nur vom Fr. und vorn
und unten vom Jug. eingeschlossen.
Letzteres auberordentlich stark entwickelt. 8. Tayassus Fischer.
Trinenldcher fehlen. [ A. Tayassus F.
| B. Olidosus Merr.

La. im facialen Teile mit einer meist Fam. I1. Suidae.
halbmondformigen Crista, in der Regel
nahe dem oberen Rande des Lacrymale oder
dem Orbitalrande  versehen.  Darunter
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schwach gehohlt. Nach vorn in eine mehr
oder weniger lange Spitze ausgezogen. Obere
Kante bis viermal so lang wie. die
untere, diese vom Jug. eingeschlosssen.

Facialer und innerorbitaler Teil grof,
letzterer hat leistenformige Erhebungen.

La. bildet etwa 1/; des abgeplatteten
Ovrbitalringes.

Zwel, meist vor dem Orbitalrande lie-
gende Trinenlécher.

Die Form wechselt mit zunehmendem
Alter, die obere Kante wird wesentlich linger
als die untere, die Form unregelmiiBliger.

A. Das Laerymale beriihrt das Nasale.

a) La, beriihrt auf kurze Strecke das
Na. GroB, rechteckig, im Alter in eine
lange Spitze vorn oben ausgezogen.
Crista parallel zur oberen und unteren
des La.

2 innerorbitale Trinenlécher,
Obere : unt. Kante = 4: 3.

b) La. vom Na. entfernt oder es
kurz berithrend, bei alten Tieren.

2 innerorbitale Tridnenlécher Occi-
put breit, klein, steil abfallend, gleichsam
fehlend.

B. Das Lacrymale beriihrt das Nasale
nicht.

a) La. sehr lang, obere Kante wesent-
lich linger als die untere, wie 5: 1. Crista
zeigt bisweilen Hockerbildung, fast pa-
rallel zur oberen Kante.

2 orbitale Trinenlocher. Orbitaler Teil
kleiner, schriig n. unten.

b) Crista nahe der unteren und vorderen
Kante, schwach auf das Max. iiber-
greifend.

Unteres Trinenloch sehr klein. Sonst
wie a.

Obere Kante: untere wie 4 : 1.

¢)CristaparallelzurunterenKante,
bogenférmig.

2 Innerorbitale Triinenlocher.

Sonst wie a.

9. Phacochoerus Cuv.

10. Hylochoerus Thon.

11. Sus L.
A. Sus L.

B. Porcula Hodgs.

12.Potamochoerus Gray.
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d) La. unregelmiBig. Im Alter
obere Kante zur unteren wie 3 : 1. Vor-
dere u. untere Kante bogig. Crista kurz,
héckerartig. 2 antorbitale Trinenlocher.
Jug. sehr stark entwickelt. La. mnicht so
groff wie bei Sus L. 13. Babirussa Frisch.

La. im Gesichtsteile grofer als im inner- Fam. I11. Hippopota-
orbitalen Teile. ~Am Orbitalrande anf- miaae,
fallend schmal, dann facial wie inner-
orbital verbreitert. Im facialen Teile
handflichenartig ausgebreitet, mit 3/, der
oberen Naht das Na. beriihrend.

Innerhalb der Orbita ein kleines Tréinen-
foch, Nach innen zu La. verbreitert und in
eine diinnwandige, an Schideln meist nicht
erhaltene Kochenblase endigend.

Innerorbitaler Teil kleiner als der in der
Gesichtsfliche liegende. 14. Hippopotamus L.

; { A. Hippopotamus
Subg. | B. Choeropsis Leydy.

Subordo 11, Runvinantia.

Trinengruben fehlen, Ethmoidal- Fam. I.  Camelidae.
liicken vorhanden!

La. im Gesichtsteile klein, inner-
halb der Orbita doppelt so grob.

Am Treffpunkte der oberen Kante auf
die Orbita tiefer Einschnitt ins Fr.

La. von Fr. Max. und Jug. um-
schlossen, berithrt nicht das Nasale.

Kleiner Orbitalhdcker, dahinter,
innerhalb der Orbita, ein Triinenloch.

Im innerorbitalen Teile Einsenkung und
weiter hinten diinnwandige Knochenblase.

A. Ethmoidalliicken fast rund, von
Fr., La, Nax. und Na. eingeschlossen.
1.) Facialer Teil etwas groler als bei
Camelus L. Obere Kante stéfit an die Eth-
moidalliicke, La. etwas abgeschriigt dadurch,
dreieckig. 15. Lama Frisch.

B. Ethmoidalliicken mehr quadratisch,
von Fr.,, Max. und Na. eingeschlossen, be-
rithren das La. nicht, durch Fr. von ihm

getrennt.
BeialtenTierenfehlend oderganzklein.
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La. im facialen Teile sehr kléin,
hoher als lang, auf einem in die Orbita
vorragenden I{nochenvorsprunge unter-
halb des tiefen Einschnittes gelegen.
La. durch das Fr, oben eingeengt, obere
Kante konkav.
Vordere Kanten des sehr schwachen
Jug., des La. und des Fr. bilden bis zur
Ethmoidalliicke eine gerade Linie. 16. Camelus L.

Trinengruben und Ethmoidallicken Fam. I1. Tragulidae.
fehlen! :
La. vom Na. durch das Fr. getrennt,
von Fr., Max. und Jug. umgeben.
Lianger als hoch, obere und untere
Kanten mach vorn kouvergirend, vor-
dere fast gerade, senkrecht. :
1 kleiner Orbitalhdcker vorhanden,
dahinter ein I'rdnenloch innerhalb der Orbita.
Innerorbitaler Teil ungefiihr gleich grof3
wie der faciale. 17. Tragulus Brisson.
Tr. javanicus Osbeck.
Spec. { Tr. kanchil Rafin.
(?)Tr.stanleyanusGray.

Ethmoidalliicken stets, Trinengruben Fam. I11. Cervidae,
meistens vorhanden. La. groB. Trdanen-
gruben oft sehr tief.

Im innerorbitalen Teile Einsenkung und
am Ende Knochenblase, deren Griéfie nach
dem Alter verschieden.

Form. des La. nach Alter verschieden,
bei alten Tieren gestreckter.

Untere Kanten in der Regel vom Jug.
begrenzt.

A. Trianengruben fehlen!

La. in der Form. dem der Tragulidae Subfam.1. Moschinae
dhmlich, durch die Ethmoidalliicken mehr
oder minder stark abgeschrigt..
a) Ethmoidalliicken ziemlich grob
an der vorderen Hilfte des oberen
Randes angrenzend, viereckig. Unter
einem schwachen Orbitalhdcker ein Trinen-
loch innerhalb der Orbita.
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Innerorbitaler Teil grofier als der faciale,
Riinder fast parallel, schriig nach unten, diinne
Knochenplatte.

b) Ethmoidalliicke kleiner, un-
regelmiiBig rechteckig, am oberen
zweiten Viertel der Vorderkante an-
liegend, von La., Max. und Fr. umgeben.
Das Na. wird nicht erreicht. Mit den
Lingsseiten am Max. und Fr. liegend.

Sonst dem La. von Moschus L. gleich.

¢) La. nach vorn stark konvergierend,
vordere Kante daher sehr kurz. Untere
vom Jug. eingeschlossen, das nach vorn noch
dariiber hinausgelt.

Ethmoidallicken klein, unregel-
miifBig, linglich-rechteckig geformt, mit
ciner Schmalseite dem vor deren Ende
der oberen Kante des La. anliegend,
mit der anderem dem Na. Die Léngsseiten
von Fr. bezw. Maxill. eingeschlossen.

Sonst wie bei Moschus L.

B. Trianengruben immer vorhanden.

La. nicht grol im facialem Teile, ebenso
hoch wie lang. Triinengruben tief von
fast gleichschenklig dreieckiger Form,
die Spitze der Orbita zu, fast auf das
La. beschrinkt. Am oberen Rande steiler,
sonst flach.

Die Ethmoidalliicke entlang ein
Knochenwulst, deren Form unregelmilig
rechteckig, halb so grofl wie das La,,
umschliefit die Hélfte des oberen und fast
den ganzen vorderen Rand des La.

Innerorbitaler Teil nicht sehr grofi, hat
an der oberen Naht einen tiefen Kinschnitt
und hier eine Einsenkung.

Sehr tiefe ziemlich grofie Triinen-
gruben vorhanden, dehnen sich iiber die
untere Hilfte des Lacrymale und das
Maxillare aus, greifen stark aufs Jugale
iiber, fast eiformig. Am oberen Rande
und nach der Orbita zu am tiefsten, sonst
flacher.

1S, Moschu

19. Lagonebrax
Spec. L. memin
leben,

s L.

Gloger.
na Krx-

20. Hyemoschus Gray.

Subfam. 2.
potinae.

Subfam. 3.
cinae.

Hydro-

21.HydropotesSwinhog.

Muntia-
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Ethmoidalliicken klein, fast qua-
dratisch, schrigen das Lacrymale nur
wenig ab, nur vorne oben liegen zwischen
La., I'r., Na. und Max.

La. fast quardratisch im facialen Teile,
grofl. Obere Hiilfte flach.

Hinter einem Orbitalhicker ein Tréinen-
loch innerhalb der Orbita.

Innerorbitaler Teil grol, in der Mitte
eingeschniirt.

Knochenblase klein. 22. Muntiacus Rafin.

Sehr groBe, tiefe, fast rumnde nur Subfam. 4. Elapho-
oben wenig tiefere, sonst nach allen Seiten dinae.
gleich tiefe Triinengruben.

Der Grund meist durehbrochen. Nur
schmaler Streifen an der Ethmoidal-
licke, dem Fr. und der Orbita von der
Trianengrube nicht eingenommen, flach.

Trinengruben greifen wenig aufs Jug.,
weit aufs Max. tiber, so dal} die vordere
Kante des Lacrymale durch sie hin-
durch verlduft und schwer kenntlich ist.

Infolge der tiefen und nahe heran-
tretenden Tridnengruben Orbitalrand
steil, schmal.

Ethmoidalliicken klein, hisweilen
durch die scharf nach unten sich umbiegenden
Nasalia verdeckt, so dafl La. und Na.
dann sich beriihren.

La. im facialen Teile von der Orbita
aus breiter werdend, linger als hoch.

Kleiner Orbitalhocker, dariiber ein
inner-, darunter ein anteorbitales
Tridnenloch.

Der innerorbitale Teil ist grof3, hinten
eingesenkt und in diinne Knochenblase
endigend. 23. Elaphodus A. Milne-

Edwards.

La. linger als hoch, vom Na. immer Subfam. 5. Cervinae.
durch Ethmoidalliickén getrennt. Diese
und die Trédnengruben weisen die gréfite
Ausdehnung unter allen Cervidae auf.
La. durch die Ethmoidalliicken
vorne oben stirker, oft zu fast drei-
eckiger Form abgeschriigt.
Orbitalhdcker stets vorhanden.
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Oberhalb und unterhalb desselben je
ein Tridnenloch, meist auf dem Orbital-
rande.

Beide Trdnenausginge vereinigen
sich in einen Kanal, der deutlich erkennbar
unter dem La. hin verliuft,

Dervinnerorbitale Teil geh6hlt oder
mit trichterformiger Einsenkung versehen.

Knochenblase, abgesehen voneiner
Gattung stets vorhanden.

a) La. nicht sehr groly, fast so
hoch wie lang im facialen Teile.

Trinengruhen  charakteristisch  ei-
formig, tief und steil, oberer und
unterer Rand fast parallel. Wenig auf
dasJug., stark aufdas Max. iibergreifend.
Bodenoftdurchbrochen wiebeiElaphodus
A. Milne-Edwards.

Ethmoidalliicke dreieckig, schlielit
den halben oberen nnd vorderen Rand des
La. ein.

Innnerorbitaler Teil fast ebenso groB, im
hinteren Teile schwach gehghit.

b) La. wenig ldnger als hoch.
Triimengrube sehr flach, fast auf das
La. beschriinkt.

Ethmoidalliicke etwas mehr als
halb so groff wie das La., umschlieit
etwa die Hiilfte des vorderen und des oberen
Randes vom La, und schriigt dieses zu
fast dreieckiger Form ab.

Innerorbitaler Teil grofer, schwach
gehohlt.

Das Primaxill. beriihrt das Nasale.

¢) La. dem von Capreolus I'r. dihnlich,
doch weniger abgeschriigt; Ethmoidal-
Hicken nicht halb so grofl wie das La.,
sonst wie bei Capreolus ['r.

La. von der Orbita aus nach oben
und unten hin breiter.

Jua. sehr schwach, begrenzt nnr
die halbe untere Kante.

24. Pudu Gray.

25. Capreolus Frisch.
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Im innerorbitalen Teile tiefere Einsenkung
als ber Capreolus Fr. 26. MazamaRafinesque.

A. Trinengruben auf der unteren
Hilfte des La. liegend, auf Jug. und
Max. wenig iibergreifend, etwas tiefer
als bet C. nach vorn flacher.
Primaxillare beriihrt das Nasale. A. Mazama.

B. Trinengruben linglich-eiférmig,
mehr in der Mitte des La. liegend, nach
vorn nur wenig flacher fingerartig ein-
gedriickt, aufs La. beschridnkt. Das
Primax. beriithrt das Nasale nicht. * B. Mazama (?).
I tema Rafin.
Spec. \ (seu rufina Pucheron.)
{ M. sartorii Saussure.

C. La. dem von Capreolus Fr. am
ihnlichsten. Untere Kante stark nach unten
hin ausgreifend. La. weniger stark abge-
schriigt, mehr nach unten abgedringt,
fast quadratisch.
Trinengruben sehr flach, mnoch
flacher als bei Capreolus Fr.
Sonst wie bei A.
Primax. beriihrt wie bei b das Na-
sale nicht. C. Passalites Gloger.

d) Trianengruben nicht sehr tief, Eth-
moidalliicken bisweilen am ausgedehn-
testen unter allen Cervidae, oft bedeutend
grofler als der faciale Tell des La.
Je grofier die Ethmoidalliicke,
desto flacher die Trimengrube und um-
gekehrt.
Die Ethmoidalliicke entlang ein
nach innen aufgerollter Knochenwulst. 27. Dama Frisch.

A. La. wenig ldnger als hoch,
kleiner als die Ethmoidalliicke, die die
ganze vordere und den gréfiten Teil der
oberen Kante des stark abgeschriigten La.
einschlief3t.
Trinengrunben ziemlich flach und
fast auf das La. beschrinkt. Oben vorn
und der Orbita zu tiefer, nach unten breiter
und flacher.
Innerorbitaler Teil grofier. A. Dama Frisch.
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B. Ethmoidalliicken kaum halb so
groBl wie das La. im facialen Teile, um-
schlieBen wie bei Dama Fr. die ganze vor-
dere, aber nur die vordere Hilfte der oberen
Kante das La. und schriigen dieses ebenso ab.
Triinengruben flach, oben am tiefsten,
nach unten breiter und flacher, fast auf
das La. beschriinkt (wie bei Dama Fr.).
Innerorbitaler Teil etwas grofer, flache
Einsenkung. B. Axis Ilam. Smith.

C. Ethmoidalliicken fast ebenso
grof wie das L., umschliefen den halben
oberen und vorderen Rand.
Trinengruben oben etwas tiefer,
sonst flach, nach vorn unten breiter, ins
Max. und Jug. hinein verlaufend.
Sonst wie Dama Fr. C. Pseudaxis Gray.

D. La. doppelt so lang wie hoch,
Ethmoidalliicken ‘schriigen das La. zu fast
dreieckiger IForm ab und dringen es
schriig naech unten. Ethmoidalliicken
fast doppelt so grofi wie das La. im
facialen Teile, die obere und die vordere
Kante des letzteren einschliefiend.

Trinengruben klein, am unteren
Rande, dem Jug. zu, steiler, sonst flach,
ganz auf das La. beschrinkt.

Sonst wie Dama Fr. D. OdocoileusRafinesque.

E. La. liinglich-rechteckig, mehr
nach unten abgedringt als von der Eth-
moidalliicke abgeschrigt.
Ethmoidalliicken dreieckig, mit der
lingsten Seite dem La. anliegend, fast
die ganze obere und vordere Kante desselben
umfaBend, etwas grober als dieses.
Trinengruben etwas tiefer, be-
sonders am Knochenwulst, die Ethmoidal-
liicke entlang und nach der Orbita zu, nach
Jug. zu flacher.
Im innerorbitalen Teile hinten eine
Einsenkung und eine sehr kleine Knochen- E. Ozelaphus Knott-
blase. nerus-Meyer.

e) La. orbital wie facial gleich und
grofl, in der Liinge fast dem Durch-
messer der Orbita entsprechend.
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Vorne oben im facialen Teile durch
die dreieckige Ethmoidalliicke abge-
geschrigt, die mehr als halb so groff
wie dieser Teil ist.

La. wenig linger als hoch.

Triinengruben sehr flach, oben etwas
tiefer, nur die untere Hilfte des La.
einnehmend, anf Max. und Jug. wenig
ibergreifend, auf ersteres sich rinnenformig
fortsetzend.

Das untere Trdnenloch vor der
Orbita. Starker Orbitalhdcker. Im

innerorbitalen Teile eine tiefe Kinsenkung,

und cine sehr grolle Knochenblase.
f)La.linglich-rechteckig,und wenig
nach unten abgedringt.

Ethmoidalliicken nicht groff, um-
schliefen nur etwas mehr als die Hilfte der
oberen Kante, vordere fast ganz frei
lassend.

Triinengruben am oberen Rande, am
Knochenwulst und nach der Orbita zu tiefer,
sonst flach, wenig ins Jug. und Max. iiber-
greifend.  Orbitalrand steil und vor-
tretend.

Innerorbitaler Teil etwas kleiner mit
ziemlich flacher Einsenkung und unbe-
deutender Knochenblase.

g) La. iiber doppelt so lang wie hoch,
linglich - rechteckig, langgestreckt, von
der Ethmoidalliicke, stirker ab-
geschriagt aber noch weniger nach unten
gedringt als bei Rangifer Frisch.

Ethmoidalliicke wenig kleiner als
das La. im facialen Teile, fast den ganzen
oberen und vorderen Rand desselben um-
fassend.

Form des La. fast dreieckig.

Trianengruben mitteltief, an dem
Knochenwulst entlang am tiefsten, nach den
anderen Seiten flacher, wesentlich auf das
La. beschrinkt.

Verlauf des Trinenkanals deutlich sicht-
bar, Das untere Tréinenloch vor der
Orbita wie bei Alce Frisch.

Innerorbitaler Teil fast ebenso grob.

28. Alce Frisch.

29. Rangifer Frisch.

Einsenkung tief, Knochenblase an- 30.Elaphurus A Milne-

sehnlich.

Edwards.
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h) Das obere Drittel des La. bleibt
im facialen Teile von der Trinengrube
unberiihrt und bildet einen charakteri-
stischen flachen Streifen an der Eth-
moidalliicke entlang bis zur Orbita und
den Trinengruben.

Die Trinengruben am tiefsten unter
allen Cervidae.

A. La. wenig linger als hoch, von
der Orbita aus in die Gesichtsfliche hinein
nach oben und unten breiter.

Ethmoidalliicken dreieckig, mit der
liingsten Seite am La.. dieses abschriigend
und 2/, des oberen und eine kurze Strecke
des vorderen Randes umfassend.

Trianengruben groll eiférmig und
tief, seharf auf das Max., wenig aufs Jug.
iibergreifend, Nach dem schwach ent-
wickelten Jug. zu wenig flacher, sonst steil.

Innerorbitaler Teil nicht sehr tief
gehohlt und diinnwandig.

B. La. iiber doppelt so lang wie
hoeh, auch in die Gesiehtsfliiche hinein
breiter.

Ethmoidalliicken fast wie bei Cer-
vus L., kiirzeste Seite nach dem Max,
doch schmaler.

Triinengruben oben am steiltsten,
nach vorn und unten flacher, linglich-
eiformig. Auf Jug. und Max. wenig, auf
letzteres mit einem rinnenférmigen Fort-
satze iibergreifend.

Innerorbitaler Teil des La. grofl mit
Einsenkung.

C. La. im Gesichtsteile von der Orbita
aus stark verbreitert und durch die
viereckige, trapezformige Ethmoidal-
liicke, die mit ihrer lingsten Seite 2/, der
oberen Kante das La. einschlieBt, nach
unten abgedriingt.

Triinengruben in der Richtung auf
die schriig gestellte Vorderkante des
La. sehriig nach unten. Stark (!/,) auf
das Max., wenig auf das Jug. iibergreifend.
An der oberen Kante am tiefsten, nach
vorn fortgesetzt breiter, unregelmibig
eiféormig. Grund oft durehbrochen,

31. Cervus L

A. Cervus L.

B. Rusa Ham Smith.
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Innerorbitaler Teil nicht sehr grof, Ein-

senkung nicht tief. C. Hyelaphus Sundev.
D. La. groll, mit sehrausgedehnten,

stark auf Max. iibergreifenden Trinen-

gruben. Diese tief und steil, nur nach

der Orbita zu und unten etwas flacher.

greifen nur wenig auf das Jug. iiber.
Ein Trinenloch vor dem Orbital-

rande. D. Panolia Gray.
E. La. durch die dreieckigen Eth-

moidalliicken stark abgeschriigt. Sie

umfassen fast die ganze obere und vordere

Kante des La. Wenig kleiner als dieses:

selbst.  Kiirzeste Seite nach dem Max. zu.
Trénengruben tief, aber nicht aus-

gedehnt, fast auf das La. beschrinkt.

Oberer und unterer Rand parallel, tief

eingedriickt. Nach vorn rinnenartig

verlaufend.
Innerorbital wie Cervus L. E. Eucervus Gray.

1) La. Linglich. Der obere, von der
Tréanengrube freie Streifen des La. (Y/;
dess.) bildet an der Ethmoidalliicke entlang
bis zur Orbita hin einen Knochenwulst,
ist nicht wie bei Cervus L. flach, sondern
dem von Dama Fr. ihnlich. Wulst an
den Ethmoidalliicken naeh innen auf-
gerollt. 32.Elaphus Ham. Smith.

A. La. doppelt so lang wie hoch.
Durch die dreieckige Ethmoidalliicke
nach unten abgedriingt. Diese klein, nicht
halb so groB wie das La.

Trédnengruben tief, wenig auf die
Nachbarknochen iibergreifend. Form an-
nihernd oval, oberer und unterer Rand
fast parallel, an ersterem am tiefsten.
Nach vorn unten schriig auf die Vorder-
kante zu verlaufend, breiter und flacher.

Innerorbitaler Teil diinne Lamelle
mit ziemlich tiefer trichterartiger Einsenkung. A. Elaphus H. Sm.

B. La. durch die Ethmoidalliicken

zu fast dreieckiger Form abgeschrigt.

Liicken, wie bei Elaphus H. Sm., fast die

oanze obere und wenig von der vorderen

Kante einschliebend, aber iiber halb so

groli wiedas La., fast so hoch wie lang.
Arch. f. Natursesch, 73 Jahrg. 1907. Bd.I. H.1. S
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Trinengruben sehr tief, fast drei-
eckig, nach der Orbita zu am flachsten.
Nur wenig auf das Jug. iibergreifend.

C. La. wesentlich linger als hoch,
von der Ethmoidalliicke stark abgeschrigt.

Ethmoidalliicken dreieckig wie bei
Cervus L. und Elaphus H. Sm., schliefen
fast die ganze obere und vordere Kante des
La. ein, kiirzeste Kante nach Max. zu.
Trinengruben tief, auf das La. be-
schridnkt, nach unten zu breiter und
etwas flacher, am oberen Rande, den
Knochenwulst entlang, am steilsten.

Im innerorbitalen Teile flache Kinsenkung.

a. Ethmoidalliicken ebenso grof
wie das La. Tridnengruben klein, in
der Mitte des La, liegend.

b. Ethmoidalliicken kleiner als
das La.

Trinengruben tiefer und grifer
als bei «., nehmen fast das ganze La.
ein. Anniihernd dreieckig, mit der
lingsten Seite am Knochenwulst entlang.

La. gekennzeichnet durch einen
stufenartigen Absatz an der unteren
Kante. der es im vorderen Teile auf
1/, bis !/, seiner bisherigen Breite ver-
schmilert. Untere Kante dann in
gleicher Richtung wie bisher nach vorn.

Ethmoidalliicken vorhanden, aber
nicht grof.

Trinengruben fehlen,abgesehen voneiner
Unterfamilie.

Primax. beriihrt Na.

A. Trinengruben vorhauden.

Trinengruben flach, nur am Fr.
und der Orbita tiefer. Am Fr. flacher
Streifen das La. Gruben weit, bis fast
zum Primax. ins Max. hinein ausgedehnt,
wenig aufs Jug. iibergreifend.

Ethmoidalliicken schmal und klein,
legen sich dem vorderen Drittel der oberen
Kante des La. an und schieben sich dariiber
hinaus zwischen Max. und Na. ein.

B. Dorcelaphus Gloger.

C. Hippocamelus
Leuckart.

a. H. chilensis Gay n.
Gervais.

b. H. antisiensis d’Or-
bigny.

Fam. 1V. Giraffidae.

Subfam. 1. Tetrace-
rotinae.
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La. héher als lang.

Der charakteristische Absatz tritt
auf 3/, der Gesamtlinge der unteren
Kante von der Orbita aus ein, wiihrend
das sehr schwache Jugale nur die Hilfte
der unteren Kante einschlieft. La. um 1/,
schmaler.

La. von der Orbita aus, besonders
nach oben hin, stark verbreitet.

Vordere Kante geht durch die Triinen-
grube hindurch und ist auf deren oft durch-
brochenen Grunde nicht immer leicht zu
erkennen.

Orbitalhgcker fehlt.

Ein innerorbitales Trdnenloch, von
wo der Verlauf des Trinenkanales bis
zum Prémaxillare deutlich erkennbar.

Innerorbitaler Teil lang und
schmal. Obere Kante scharf nach hinten
geknickt, hier flache Einsenkung, am Ende
diinnwandige Knochenblase.

B. Trinengruben fehlen.

La.ldnglich-rechteckig. Abstufung
tritt ebenfalls auf 3/, der Gesamtlinge
der unteren Kante von der Orbita aus ein.
La. kaum um den vierten Teil schmaler.

Nur !/, der unteren Kante vom Jug.
begrenzt. Dieses nicht sehr stark entwickelt.

Ethmoidalliicken bei jungen Tieren
klein, trennen dann La. und Na. nicht
ganz.

Bei alten grof}, iiber !/, so grob
wie das La. selbst, von dreieckiger
Form. Kiirzeste Seite nach dem Maxillare
zu, lidngste am La. Ethmoidalliicke fast
bis an die Orbita heran.

La. und Na. vollstindig getrennt,

La. durch Ethmoidalliicke abgeschriigt.

Kleiner Orbitalhécker sowie zwei
Tréanenldcher vorhanden, das obere inner-
halb, das untere auf der Orbita unterhalb
des Knochenhdckers.

Verlauf des Trinenkanales unter dem
La. deutlich erkennbar.

Im innerorbitalen Teile des Lacry-
male, der schmal und lang, nicht tiefe
Einsenkung, starke Knochenblase.

33. Tetraceros Leach.

Subfam. 2. Antilo-
caprinae.

34. Antilocapra Ord.
8*
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La. wie bei Subf. 2 linglich rechteckig,
untere Kante zur Hiilfte vom Jug. begrenzt,

Abstufung auf 2/, der Gesamtlinge
der unteren Kante von der Orbita aus.

La. um die Hilfte schmaler.

Ethmoidalliickensehr schmal, lang
gestreckt, umschliessen den halben oberen
Rand des Lacrymale und gehen nach vorn
dariiber hinaus.

La. und Na. ganz getrennt.

Schwacher Orbitalhécker, dahinter
ein Trdnenloch.

Innerorbitaler Teil nach unten gerichtet,
lang und schmal, mit flacher Linsenkung
und Kunochenblase.

4. La. vom Orbitalrande aus nach
oben und unten breiter, wenig linger
als hoch.

Ethmoidallicken groll, fast rund,
bei alten Tieren bisweilen verwachsen.

Untere Kante zur Hilfte vom Jug. be-
grenzt.

Im innerorbitalen Teile ziemlich tiefe
trichterformige  Einsenkung und  grolie
Knochenblase.

a) Abstufung tritt auf 2/; der Ge-
samtlinge der unteren Kante voun der
Orbita aus ein. Das La, um !/; schmaler.

Da Ethmoidalliicke das La. oben
stark einschrinkt, setzt sich La. nach
der Abstufung die Ethmoidalliicke ent-
lang als schmaler Zipfel, aber nicht
bis zu deren vorderer Kante, fort.

b) Abstufung tritt auf der Mitte
der unteren Kante ein, in gerader Ver-
lingerung des vorderen Randes des
Jug. nach oben hin.

La. fast um die Hiilfte verschmilert.

Obere Vorderecke des La. rund, in
die KEthmoidalliicke hinein vorsprin-
gend.

Ein starker Orbitalhdcker, zwei
auffallend kleine Tridnenlécher, eines
vor, eines innerhalb der Orbita.

Innerorbitaler Teil des Lacrymale
zeigt umfangreicheKnochenblase, mittel-
ticle Einsenkung, istgrofer als der taciale Teil.

Subfam. 3. Bose-
laphinae.

35. Boselaphus Blainv.,

Subfam. 4. Giraffinae.

36. Okapia Lankester.

37. Giraffa Brisson.
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Trinengruben fehlen!

Grofe Ethmoidalliicken vorhanden.

La. von wesentlich linglich - recht-
eckiger Form.

Jug., stark entwickelt, umschlieBt
die ganze untere Kante.

Vordere Kante des La. in eino
Spitze ausgezogen, vorspringend.

Ein innerorbitales Triinenloch.

Innerorbitaler Teil kleiner, mit Ein-
senkung undmehr oder minder ansehnlicher
Knochenblase.

A. Ethmoidalliicken groff, breit,
nach vorn iiber das La. hinaus zwischen
Max. und Na. sich einschiebend, begrenzen
etwa 2/, der oberen Kante des La An
deren Treffpunkt auf die Orbita Einschnitt.
Orbitalhocker vorhanden.

Primax. geht an das Nasale heran,

a) La. nach vorne und unten brei-
ter durch die Ethmoidalliicke nach
unten abgedringt.

Diese von rhombischer Form, mit
den langen Seiten an La. und Na., den kurzen
an Fr. und Max.

Kleiner Orbitalhidcker, dahinter das
Tranenloch.

b) La. durch die Ethmoidalliicke ver-
schmilert, sonst La. wie bei b.

Orbitalhécker ziemlich grol.

B. Ethmoidalliicken schnaler, wenig
oder garnicht nach vorne iiber das La.
hinausgehend, schliefen nur die Hilfte
von der oberen Kante des La. ein oder
wenig mehr.

Orbitalhécker fehlen!

Prdamaxillare klein, beriithrt Nasale
nicht,

¢) Ethmoidalliicken gehen nicht bis
zum vorderen Ende des La.

Lla ganz vorne nach unten etwas

Fam. V. Reduncidae.

38. Cobus A. Smith.

39. Adenota Gray.

breiter. 40. Redunca Ham. Smith.
d) Ethmoidalliicken gehen wenig

iiber das vordere Ende des La. hinaus.

Untere Kante des La. wenig mehr als
halb so lang wie die obere. Vordere Kante
in lange Spitze ausgezogen.
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La. vom Orbitalrande aus in die
Gesichtsfliche hinein schmaler.

Tranengruben vorhanden,

Ethmoidalliicken fehlen.

Riinder der Nasalia scharf geknickt,
so dal die Nasalia in die Triinengruben
eingreifen.

Trinengruben mehr oder weniger tief,
weitinsMax., wenig insJug.iibergreifend.
Am Orbitalrande und am oberen Rande
steiler, nach vorne und unten flacher.

An der Orbita und dem Frontale
schmaler Streifen des Lia. von der Triinen-
grube nicht beriihrt, flach.

Der Boden der Trinengrube oft
durchbrochen, diinn, so daBl die vordere
Kante des La., die hindurchgeht, oft schwer
kenntlich ist. -

La. im facialen Teile von der Orbita
aus breiter, durch FEinspringen der
Nasalia unregelmifig geformt und im
vorderen Teile dadurch oben vorschmilert,
stufenartig abgesetzt (s. Giraffidae).

Obere Kante meist dreimal linger
als die untere. Letztere vom Jug. be-
grenzt, das sehr schwach entwickelt ist.

Ein innerorbitales Trénenloch.

Trinenkanal tritt bis ins Max. hinein
deutlich hervor.

Innerorbitaler Teil des La. schmal und
langgestreckt. Einsenkung nicht tief, am
Knick der oberen Kante nach hinten.
Knochenblase verschieden stark.

1. Schidel plump, stark gewdlbte
Frontalpartie. Horner dick, dicht ge-
ringelt, nur im oberen Drittel glatt,
beim @ kleiner. In Hiohe des Profiles
oder tiefer, nach hinten gerichtet.

Trinengruben meist tief und um-
fangreich, nach allen Seiten merklich
abfallend, nur ganz wenig oder garnicht
ins Jug. ibergreifend.

Das Na. verschmilert das La. meist
um /.
A. Schidel kurz, Stirn meist stark
gewdlbt, Nasalia breit und kurz. Horner

41. Pelea Gray.

Fam. VI. Cephualo-
phidae.

Subfam. 1. Cepha-
lophinae.

43. Cephalophus Ham.
Smith.
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grofl und dick, fast bis oben oder bis
zur Hiilfte geringelt.

Trinengruben verschieden tief. Der
obere Rand bis zur Orbita hin scharf.
Diese schmal.

Das Na. springt schrig, auf die
Orbita zu, in das La. ein und macht dieses
in der vorderen Hilfte um etwa !/,—1/,
schmaler.

Innerorbitaler Teil schrig nach unten
mit flacher Einsenkung.

I. Primax. berithrt das Na.

a) Stirn nicht sehr gewdlbt.

Trinengruben sehr tief, bis zum
Primax. ausgedehnt, nach unten hin fast
bis zu den Molaren, mit 3/, ihrer Grifie
auf Max., dann Na. und Jug. iber-
greifend.

Nahe der oberen Kante des La. meist
ein Orbitaleinschnitt.

b) Tréinengruben mitteltief, zur
Hilfte auf das Max., wenig auf das Jug.
ausgedehnt,

Das Na. greift tief in die Trinen-
grubeeinundverschmiilert das La. um die
Hilfte.

Das Préimax. berithrt mit breiter
Fldche das Nasale.

1I. DasPrimax. beriihrt das Na.nicht.

¢)Schidel besonders stark gewlbt.
Trinengruben ziemlich tief, fast rund,
nicht sehr weit ins Max. hinein aus-
gedehnt. Boden oft durchbrochen.

d) Schiidel ziemlich stark gewdlbt.
Trinengruben mitteltief. Oben und der
Orbita zu tiefer, wenig scharfrandig, zuar
grofleren Hilfte auf das Max., ausge-
dehnt, wenig aufs Na., kaum aufs Jug.

Das Na. greift, wenig nach hinten,
auf die Orbita zu gerichtet ins La. ein
und macht dieses in vorderen Drittel um
die Hilfte schmaler.

B. Hérner beim & dick und groB.
Schidel lang, Nasalia lang und schmal.

Trinengruben flach,etwa zur Hilfte
auf das Max. ausgedehnt.

A. Cephalophus.

a) C. rufilatus Gray.

b) C. harveyi Thomas,

¢) C. nigrifrons Gray.

d) C. spadix True.
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Das Primax. berithrt das Nasale.

Trinengrube greift nicht auf das Jug.
iiber. Na. springt gerade ins La. ein.

Obere zur unteren Kante wie 4 : 1.

Der innerorbitale Teil langgestreckt, B. Cephalophia Knott-
schmal, schriig nach unten verlaufend. nerus-Meyer 06.
a) Grube am oberen Rande tiefer,
sonst flacher, besonders nach dem Max.
zu, nicht scharfrandig. Orbitalrand
nicht sehr scharf. La. durch Na.um 1/,
schmaler. a. C. Ogilbyi Water-
Innerorbitale Einsenkung flach. house.
b) In den Tridnengruben tritt der
Trinenkanal scharf hervor, oberhalb
desselben diese am tiefsten.
Trinengruben nach dem Max. zu
etwas tiefer, sonst flach.
Na. springt nicht tief in das La. ein,
dieses nur wenig verschmilert im vor-
dersten Drittel.  Kleiner Orbitaleinschnitt
vorhanden.
Das Trinenloch auffallend grob.
Die innerorbitale Einsenkung tief. b. C. leucogastra Gray

3. Stirn nicht sehr stark gewdolbt.
Horner dick, mittellang, am Grunde
wulstig, sonst lingsgestreift!

Nasalia breit und kurz.

Charakteristisch ist der gerade,
nach unten gerichtete Verlauf der oberen
Kante des La. Das Na. greift nicht in
das La. ein, sondern tritt nur an dessen
vordere Hiilfte heran.

Die obere zur unteren Kante wie 3: 1.

Das Nasale greift schrig nach der
Orbita zu, in die Tridnengruben ein.

Diese groB und flach, nicht scharf-
kantig, nicht bis ans Primax. herantretend,
doch weit ins Max. hinein sich ausdeh-
nend, das Jug. kaum berithrend. Oben
und an der Orbita tiefer.

Der innerorbitale Teil nach hinten breiter, C. Cephalophidinm
nicht tiefe Einsenkung. Kuottnerus-Meyer1906.

Primax. beriihrt das Nasale. Spec.: C.nigrum Gray.
4.) Schidel stark gew6lbt. Nasalia

lang und schmal, Horner kurz, unten
dick, wulstig.
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La. in der vorderen Hilfte durch das
gerade einspringende Nasale wenig
verschmilert.

Trinengruben oben, bis zur Orbita
hin tiefer, nicht scharfrandig, sonst
sehr flach, fast bis zum Prdmax. sich
ausdehnend.

Innerorbitale Einsenkung ziemlich
tief. .

Das Primax. beriihrt das Nasale
nicht.

D. Cephalophella

Knottnerus-Meyer1906.

" Spec.:C. callipygaPeters.

E. Schiidel sehlank. Horner glatt,
gebogen, ziegenartig.

Schidel nicht stark gewd6lbt. Na-
salia lang und schmal.

Tridnengruben nicht sehr ausge-
dehnt, aber ziemlich tief, oben tiefer uud
scharfrandiger. Orbitalrand sehr breit.

La. in seinem facialen Teile nicht sehr
grol3, schrig nach unten gerichtet. Na.
springt ins La. etwas schriig ein und ver-
schmilert es um den vierten Teil etwa
in mehr als der vorderen Hiilfte. La. er-
scheint vorn oben in eine Spitze ausge-
zogen,

Die Einsenkung des schmalen inner-
orbitalen Teiles ist flach.

Das Prédmax. ist durch einen Ausliufer
des Max. vom Na. getrennt.

F. Stirn gewdlbt. Horner beim &
gréBer. mehr auswiirts gerichtet, ge-
ringelt.

Nasalia breit, kurz und flach.

Greifen in die Trinengruben mit
einem Fortsatze ein, der sich bis zum
La. fortgesetzt verbreitert, dieses be-
riihrt, aber es nur unwesentlich ver-
schmilert (s. Cephalophidium).

Tridnengruben (nach der Abbildung)
nicht tief (s. auch ,Book of Antilopes*).

Form des La. selbst war nicht deutlich
zu erkennen.

E.Cephalophops Knott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.: C.dorsalisGray.
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Priamax. vom Na. durch einen schmalen
Ausliufer des Max. getrennt (s. Cepha-
. lophops.).

(. Das ganze Profil einschl. Horner
leichtgekriimmt, bezw. gew6lbt. @hornlos.

Nasalia langgestreckt, riickwiirts
weit in das Fr. eingreifend.

Die Nasalia springen gerade in die
vorderen Hilfte des La. ein und machen
diesesum dendrittenTeiletwa schmaler.

Obere zur unteren Kante wie 3 : 1.

Trinengruben ziemlich tief, be-
sonders am oberen Rande, doch nicht sehr
scharfkantig, auf Jug. kaum iibergreifend,
bis fast zum Primax. nach vorn aus-
gedehnt

Das obere Drittel des La. von den
Trinengruben nicht beriihrt, flach.

Boden der Gruben oft durchbrochen.

Orbitalrand sehr breit und flach.

Die innerorbitale Einsenkung flach.

Das Primax. beriithrt das Na. nicht,
kurz.

H.u. I. Stirn stark gewolbt, bei H.
am stirksten, Horner kurz und kriftig.
¢ hornlos.

Trinengruben sehr ausgedehnt, bis
zum Primax. sich erstreckend. Na. und
Jug. wenig berithrend. Am oberen Rande und
der Orbita am tiefsten, doch nicht scharf-
randig, sonst flach. Etwa der dritte Teil
des La. am Fr. und der Orbita flach,
nicht von der Trinengrube eingenommen.

Die untere Kante des facialen Teiles
verliuft von der Orbita aus fast senk-
recht nach unten.

Untere Kante zur oberen = 1: 3.

Obere Kante ziemlich gerade.

Das Na. springt schrig, auf die Or-
bita zu, ins La. ein, verschmilert dieses
nur wenig.

Nahe der oberen Kante ein Orbital-
hécker, darunter ein Einschnitt.

F. Cephalophula Knott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.:C.doriae Ogilby.

G. Terpone Gray.
Spec.: T'.sylvicultrix Afz,
T. jentinckiThos.
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Im innerorbitalen Teile sehr flache
Einsenkung.
DasPrimax. beriihrtfastdasNasale.I

l

2. Schidel schlank, Stirn wenig
gewOlbt. Horner schlank, im unterem
Teile dreikantiz und geringelt. Im
stumpfen Winkel zum Profile des Schiidels
aufwiirts stehend.

? hornlos. \

Trinengruben flach, fast das ganze
La. einnehmend, nur am Orbitalrande und
oben wenig steiler, nicht so umfangreich
und tief-wie bei den Cephalophinae.

Na. etwas schrig, auf die Orbita zu,
ins La. eingreifend und mehr als die vor-
dere Hilfte desselben um etwa den fiinften
Teil seiner Breite verschmilernd,

Untere Kante des La. von der Orbita
aus ziemlich senkrecht nach unten.
Form desselben sehr unregelmabig.

Nach dem Fr. zu ein kleines Stiick
des La. von der Grube frei.

Der innerorbitale Teil des La. ver-
lduft mit anndhernd parallelen Kanten
schrig nach unten und zeigt flache Ein-
senkung. Pridmax. beriithrt das Na.

Ethmoidallitcken und Trinengruben
vorhanden.

La. grofl, Im facialen Teile wenig
linger als breit, vom Orbitalrande aus
nach oben und unten breiter werdend.

Obere Kante 1/, linger als die untere.

Am Treffpunkt deversteren auf die Orbita
tiefer Einschnitt. Ganz vorn sehr kleine
Ethmoidalliicke, die Na. und La. nicht
ganz trennt.

Jug. schwach, aber lang ausge-
zogen, begrenzt die untere Kante
des La.

Tridnengruben flach, aber weit aus-
gedehnt, weit ins Max., weniger ins Jug.
ithergreifend. Nach dem Fr. und der

H. Guevei Cuvier.
I. Philantomba Ham.
Smith.

Subfam. 2. Sylvica-
prinae.

43. Sylvicapra Gray.

Fam.VII. Nemorrhae-
dedae.
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Orbita zu tiefer, etwas scharfrandig,
nach dem Max. zu ganz flach.

Orbitalrand nicht scharf.

AmFr.und Orbita entlang schmaler,
flacher Streifen des La.

Hinter einem kreisférmigen Awus-
schnitte in der Orbita ein Trdnenloch.
Verlauf des Tridnenkanales noch im
Max. deutlich zu erkennen.

Innerorbitaler Teil schmal, lang,
mit ziemlich flacher Einsenkung und be-
trichtlicher Knochenblase. 44.

Trinengruben und Ethmoidalliicken
stets vorhanden.

La. im facialen Teile meist hoher als
lang und von unregelmiBig-viereckiger
Form.

Ethmoidalliicken nicht groli, bis-
weilen verwachsen, schlieBen meistens
die vordere Hilfte der unteren Kante des
L.a. ein und erstrecken sich bisweilen noch
weiter zwischen Max. und Na.

Untere Kante des La. meist t/; so
lang wie die obere.

Trinengruben groll und tief, nach
dem Fr. und der Orbita zn scharfrandig.
Orbitalrand schmal und scharf. Boden
oft durchbrochen.

1 innerorbitales Trénenloch.

VerlaufdesTriinenkanalesdeutlich
erkennbar,

Im innerorbitalen Teile obere
Kante erst senkrecht nach unten, dann
im rechten Winckel, parallel zur unteren
nach hinten. Am Knick trichterférmige
Einsenkung, am Eude eine Knochenblase.

A. Die Nasalia springen seitlich
scharfrandig iiber die Tridnengruben
vor, diese selbst am tiefsten.

a) La. etwas hoher als lang, vom
Orbitalrande aus in die Gesichtsfliche
hinein verbreitert.

Nemorrhaedus Ham.
Smith.

‘am. VIII. Neotra-
gidae.

Subfam. 1. Neo-

traginae.
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Ethmoidalliicken linglich-schmal,
nach dem Fr. zu breiter, La. uud Na.
nicht ganz trennend.

Vordere Kante des La. ziemlich
senkrecht, zackig.

Trinenkanal nahe der oberen
Kante des La. in seinem Verlaufe deutlich
zu erkennnen.

Trinengruben tief und steil, sonst
bis zum Primax. ausgedehnt, ins Max.
hinein flacher. An der Ethmoidalliicke,
dem Fr. und der Orbita oben kleiner
Streifen des La. flach, von der Triinen-
grube nicht eingenommen.

Orbitalrand sonst ausserordentlich
scharf und hoch.

Im innerorbitalen Teile flache Einsenkung.

Das Primax. beriihrt das Na. und
das La. :

B. Na. nicht seitlich iiberstehend.

I. An der Ethmoidallicke und Fr.
entlang ein nach letzterem und der
Orbita zu breiter werdender Knochen-
wulst.

1. La. nicht ganz vom Na. getrennt.

b) La. wie von a von Orbita aus breiter.
Untere Kante des La. sehr kurz, vor-
dere schrig durch die Trdncengrube ver-
laufend und auf ihrem durchbrochenen
Grunde schwer kenntlich.

Am Treffpunkte der oberen Kante auf
die Orbita ein Einschnitt, ebenso unterhalb
des Trinenloches.

Ethmoidalliicken dreieckig, von
Fr, Na. und La. umgeben.

Nasalia auffallend kurz.

Trdnengruben iiber La. und Max.
gleichmidBig ausgedehnt, nach diesem
zu ganz flach, sonst am Fr. und der
Orbita tief. Wenig aufs Jug. und Pri-
max., welches das Na. nicht beriihrt,
ausgedehnt.

Verlauf des Tréinenkanales bis zum
Primax. sichtbar.

Innerorbitaler Teil schmal, besonders
nach innen zu, durchbrochen. *

45. Nesotragus v.Diiben.

46. Madoqua Ogilby.
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2. La. ganz vom Na. getrennt.

¢) La. grol3, von der Orbita aus nach
unten breiter. Obere Kante im Bogen
nach vorn und unten. Vordere Hiilfte der-
selben von der Ethmoidallicke um-
schlossen,die aber bisweilen zugewachsen
ist. Diese schmal, lang, spaltférmig.

Trinengruben lang und schmal,
oben, unten, nach dem Jug. zu, und an der
Orbita tief, nach dem Max. zu flacher,
schriignach vornund unten verlaufend.

Orbitalhocker fehlt. 1 Triinenloch
dicht hinter dem Orbitalrande, nahe
der oberen Kante des La., davor kleiner
Orbitaleinschnitt.

Einsenkung im innerorbitalen Teile
flach.

d) La. unregelmiliig geformt, fast
gleich lang und hoch. Von der Orbita
aus breiter. Untere Kante sehr kurz.
Ethmoidalliicken sehr schmal undlang,
zwischen Na., La. und Max.

Trinengruben tief, oben und am Or-
bitalrandeam tiefsten,ins Max. hinein flach,
biszum Primax. ausgedehnt, zwischen
diesem und den Molaren rinnenartig
auslaufend.

Orbitalrand aullerordentlichscharf
und hoch. Orbitalhécker vorhanden, klein.
Am Treffpunkte der oberen Kante auf die
Orbita ein Einschnitt.

Innerorbitaler Teil wird nach innen
zuschmaler. Einsenkung flach. Knochen-
blase diinnwandig und grof.

1I. Die Zone des La., die Ethmoidal-
liicke, Fr. und Orbita entlang nicht
wulstig, sondern flach.

e) Fast !/; des La. von den Triinen-
gruben nicht eingenommen, sondern flach,
den halben Orbitalrand des La. entlang.
La. wenig linger als hoch. Untere
Kante 1/, so lang wie die obere.

Ethmoidalliicken klein.

Trinengruben nach Fr. und Orbita
zu tief, sonst flach. Weit ins Max.
ausgedehnt. Orbitalrand nicht sehr scharf.

47. Ourebia Laurillard.

48. Oreotragus A. Smith,
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Trinenkanal im Max. noch deutlich
in seinem Verlaufe zu erkennen.
Orbitalhocker nicht vorhanden,

Innerorbitaler Teil nach innen zu
schmaler, kleine Knochenblase.

1. Trinengruben tief, ganz charakte-
ristisch fingerartig eingedriickt, nach dem
Max. zu flach, sonst steil. Auf das Jug.
kaum iibergreifend, ins Max. rinnenartig
verlaufend.

La. durch Ethmoidalliicken ab-
geschrigt, gleich lang wie hoch, etwas
breiter vom Orbitalrande aus. Am Treff-
punkte der oberen Kante des La. auf die
Orbita ein Einschnitt. Untere Kante !/, so
lang wie die obere.

Obere Hélfte fast des La. flach, an
der Ethmoidalliicke, dem Fr. und bis zur
Orbita hin.

Vordere Hiilfte der oberen Kante von
einer grofen Ethmoidalliicke begrenzt.

Orbitalrand schmal und scharf.

Hinter einem Orbitaleinschnitte das
Trinenloch. Verlauf des Trinenkanales
bis zum Primax. deutlich zu erkennen.

Innerorbitaler Teil schmale Zone, mit
nicht tiefer Senkung. Diinne Knochenblase.

2. Trinengruben denen von Oreo-
tragus A. Smith &hnlich, tief, nach
vorne, dem Max., zu ganz flach und breiter.

La. hoher als lang. Untere Kante
1/ s0 lang wie die obere.

Ethmoidalliicken sehr klein,
trennen Lia, und Na. nicht.

An Fr., der Ethmoidalliicke bis zur
Orbita kleine Zone nicht von der Triinen-
grube eingenommen, wulstig.

Orbitalrand schmal und scharf.

Hinter Orbitaleinschnitte ein
Trénenloch.

49. Neotragus Ham.
Smith.

Subfam. 2. Raphi-
cerotinae.

50. Raphiceros Ham.
Smith.
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Verlauf des Triinenkanales bis zum Prii-
max. deutlich zu erkennen.

Innerorbitaler Teil schmal, schrig nach
unten.

Am Knick der oberen Kante flache Ein-
senkung, am Ende diinne Knochenblase.

La. im facialem Teile groff, linger
als hoech. Trinenkanal deutlich hervor-
tretend.

Ethmoidalliicken immer vorhanden.

Trinengruben, abgesehen von einer
Unterfamilie, vorhanden.

Ein innerorbitales Trénenloch.
Jug. stark entwickelt, begrenzt untere
Kante.

Innerorbitaler Teil des La. schmal,
mit Einsenkung und verschieden
starker Knochenblase.

A. Trinengruben vorhanden. La.|
vom Na. getrennt. J

a) Trinengruben von der Orbita
aus in die Gesichtsfliche hinein, nach
vorne breiter und flacher.

er:

51. Grysbock Knott-
nerus-Meyer 1906.
Spec.: Gr. melanotis

Thunberg.

Fam. IX.

A

Gacellidue.

1) La. doppelt so lang wie hoch, Subfam.1.Gacellinae.

linglich - rechteckig. Bis zur Mitte im
facialen Teile schmaler, dann breiter.

Obere Kante von der Orbita aus im
Bogen nach vorne und unten, durch die
Kthmoidalliicke abgedringt.

Vordere Kante in eine Spitze aus-
gezogen, untere im Bogen nach vorn, fast
parallel zur oberen.

Am Treffpunkte der oberen Kante auf
die Orbita ein Einschnitt.

Trinengruben auf das Jug. iiber-
greifend, hier mit scharfer Crista ab-
geschlossen. An der Orbita besonders
tief, nach vorne breiter, flach ins Max.
verlaufend.
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Orbitalrand scharf,

Oberes Drittel des La. flach, von
der Tridnengrube nicht eingenommen.

Ethmoidalliicken linglich-schmal,
mittelgrofl, trennen La. und Na,
schliessen vordere Hiilfte der oberen Kante
des La. ¢in und gehen dariiber hinaus,
sich zwischen Na. und Max. einschie-

bend.
Orbitalhdcker klein oder fehlend.

Innerorbitaler Teil des La. schriig
nach unten. Riénder fast parallel. Dicht
hinter Triinenloche flache Einsenkung.

2. Primax, auBerordentlich grof,
schiebt sich zwischen La. und Na. so
breit ein, dali es fast die vordere Hilfte
der oberen Kante das La. begrenzt
und dieses Im vorderen Teile schmaler
macht. '

La. langgestreckt, im vorderen
Teile durch das Prdmax. schmaler,
Vordere Kante mit stumpfer Spitze
vorspringend, untere !/; so lang wie
die obere.

Ethmoidalliicken klein und sehr
schmal, an der Mitte der oberen Kante

des La., trennen dieses mit dem Fr. und
Priamax. vom Na.

Trinengruben greifen wenig aufJug,,
Max. und Pr#max. iiber, nicht tief.

Orbitalrand steil und schmal.

Innerorbitaler Teil des La. schmal.

Oberer und unterer Rand fast parallel.
Diinnwandig, durchbrochen. Ein-

52. Gacella Frisch.

Subfam. 2. Eudorca-
tinae.

senkung flach. Gen.53. Eudorcaskitzing.

b. Trinengruben vertikal, parallel
zur Orbita, an dieser am tiefsten, nach
vorn wenig flacher, oben, auf La , und
unten, auf Jug., durch mehr oder
minder scharfe Knochenkimme abge-
schlossen. : :

Arch. f. Naturgesch. 73. Jalirg. 1907. Bd. L. 11. 1.

Subfam. 3. Antidor-
catinae.

i
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1. Trinengruben nehmen etwa
die Hilfte des La. ein oberes Drittel
an Fr. und der Orbita jedoch flach.

Trinengruben auf La. und Jug. von
besonders auf letzterem scharfer Cristen
abgeschlossen.

Ethmoidalliicken lang und schmal,
begrenzen die vordere Hilfte der oberen
Kante des La.

La. sehr grof}, vom Orbitalrande aus
nach unten hin breiter. Obere Kante
im Bogen nach oben, vorne und dann unten.
Vordere Kante springt mit breitem
Zipfel vor.

KleinerOrbitalhdcker, kreisrunder
Ausschnitt in der Orbita. Dariiber, nahe
der oberen Kante des La. und innerhalb der
Orbita das Triinenloch. Dicht dahinter Ein-
senkung. Innerorbitaler Teil nach innen zu
schmaler werdend.

2. Trinengruben kleiner als bei
Antidorcas Sundev.

Obere Hiilfte des La. flach.

Auf der unteren beginnend und zum
ar6Bten Teile auf das Jug. ausgedehnt.

Auf dem Jug. scharfe, auf La.
schwache abschliellende Crista.

Grubenach vorne zu flacher als beil.

Ethmoidalliickengrifer,schliessen
die Hilfte der vorderen Kante ein und zwar
die beiden mittleren Viertel derselben.
Trapezformig, lingste Seite am Lacry-
male. Die beiden Lingsseiten gleich-
laufend

Untere Kante des Lia. um !/, kiirzer
als die obere. La. lang und schmal

Kleiner Orbitaleinschnitt.

IminnerorbitalenTeile desLa. flache
Einsenkung.

3. Trinengruben desto grifer und
tiefer, je kleiner Lthmoidallicken und
umgekehrt (s. Dama Fr.).

Ethmoidalliicken von Fr., La., Ma.
und Na. umschlossen.

54. Antidorcas Sundev.

55. Matschica Knottne-
rus-Meyer 1906.
Spec.: M. granti

Brooke.
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Obere Kante des La. im Bogen nach
aufwiirts und vorne, untere erst senkrecht
nach unten, dann nach vorne.

a) Oberes Drittel des La. flach,
nicht von Trinengrube beriihrt.

Trinengruben tief, beide ab-
schliessenden Cristen scharf.

Ethmoidalliicken klein.

Vordere Kante des La. in breite
Mittelspitze ausgezogen.

Trinenloch nahe der oberen Kante
des La. innerhalb der Orbita.

b. Trinengruben ganz flach, zur
Hilfte aufs Jug. ausgedehnt. Crista auf
dem La. flach, auf Jug. scharf, aber
nicht hoch.

Ethmoidalliicken sehr grofi, be-
grenzen 2/; der oberen Kante des La. und
gehen dariiber hinaus zwischen Na.
und Max.

Vordere Kante des La. in breiten
Zipfel vorspringend.

Vor dem Trinenloche Orbitalein-
schnitt.

c)Trinengruben mitteltief. Cristen,
oben flach, unten stumpf, auch nicht
hoch.

Oberes Drittel des La. von der
Trinengrube nicht eingenommen, Ethmoidal-
liicken kleiner als bei N. dama Pall.

Vordere Kante des La. im Bogen vor-
springend, zackig.

4. Trianengruben mitteltief. Cristen
nicht scharf.

Oberes Drittel des La. nicht von
Trénengruben eingenommen, flach.

Ethmoidalliicken ldnglich, schmal,
begrenzen die Hilfte der oberen Kante des La.

La. nach vorne breiter, obere Kante
von der Orbita aus im Bogen nach vorne.

In der Mitte zunichst schmaler.

Im Orbitalrande kleiner, kreisrunder
Ausschnitt, dariiber, innerhalb der
Orbita das Tridnenloch.

Einsenkung im innerorbitalen Teile
des La. flach.

56. Nanguer Latache.

a) N. soemmeringi
Cretzschmar.

b) N. dama Pallas.

¢) N. morrh. Bennet.

57. Leptoceros Wagner.

Q¥
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~ B. Trimengruben fehlen.
"Ethmoidalliicken verschieden groB.

La von linglicher Form Voo der Orbita

aus kurz im Bogen nach oben, dann nach

vorne. Vordere Kante zackig and spitz

vorspringend.

Hinter Orbitalhdcker das Trinen--

toch.

Innerorbitaler Teil des La. lang und
schmal

Umfangreiche Knochenblase.

a) La. beriibrt das Na. nicht.

Ethmoidallitcken grof, driingen das
La. nach unten ab wund machen es
schmaler. Begrenzen die halbe obere Kante
des La. und gehen dariiber hinaus, zwischen
Max. und Na. sich einschiebend.

Na. und La. von einander getrennt.

La. E thmmdalluul\e entl‘mor wulstig,
vorn breiter.

Orbitalhécker schmal und spitz.

Iminnerorbitalen Teile des La. groBe
Einsenkung.

b) La. beriihrt Na.

Ethmoidalliicken sehr klein, ling-
lich-d\ eieckig, kurze Seite nach
dem Fr. An der Mitte der oberen Kante
liezend, von Fr., Na. und La. einge-
schlossen. ' ' ‘

La. an der unteren Kante durch das
Jug. zunichst schmaler, vorne wieder
breiter. Obere Kante erst aufwiirts, dann
gerade nach vorne. Vordere Kante- in
breite Mittelspitze ausgezogen.

Orbitathdcker klein, nahe der
unteren Kante des la.

Iminnerorbitalen Teile des La. grole,
aber nicht tiefe an%enkuna‘~ ahe dem
Triinenloche.

Primax. sehr groB, tritt fast bis
an La. heran. Auf derTrennungsnaht

Subfam. 4. Proca-

prinae,

58. Procapra Hodgs.

~
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von Priamax. und Max. groBe, linglich-
eiformige Litcke.

Triimengruben und Ethmoidalliicken
fehlen!

La. unten vom sehr starken Jug., vorne
vom Max., oben vom Fr. eingeschlossen.
Durch Max. und Fr.-vom Na. getrennt.

Untere Kante springt in Jug.
hinein bogig vor, nun den vierten Teil
linger als die obere.

La. von der Orbita ‘aus breltet,
vorne unten wieder schmaler nicht
gross.

Innerorbitaler Tell gréber als der
faciale.

Na. in der Profillinie gewdlbt, iiber

die Frontalpartie sich erhebend, nicht
sehr lang.

Primax. breit, aber nicht ans Na.
herantretend, o ‘

Trinengruben klein, Ethmoidal-

licken fehlen!

La. grof im facialen Teile, von un-
1e(relmal)1crer Form.

Vordele Kante liegt in der oberen
Hialfte frei!

Untere Hidlfte vom Max. bevlen/t

59.AepycerosSundevall.

Fam. X Panthalopidae.

60. Panthalops Hodgs.

Fam. X1. Sdigidae.

das mit fingerartigem Fortsatze tief

ins La. eingreift und dessen Form un-
1egelmaﬁm macht.

La. von der Orbita aus oben durch
das Fr. schmaler, dann breiter nach
oben und unten.

Obere Kante des Lia. vom Fr. begrenzt,
durch stumpfe Ausldufer desselben auch vom
Na.getrennt, das auberordentlich kurz

und bneltlst Untere Kante zur Hilfte -

vom nicht sehr starken Jug. begrenzt.
Trinenguben klein, aufs La. be-
schrinkt. '
Aufdem steilen, vortretendenOrbital-
rande zwei kleine "Knochenhicker,
nahe der oberen Kante des La.
Dahinter innerhalb del Obita das
Trdanenloch.
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Verlauf des Trinenkanales deutlich zu
erkennen.

Innerorbitaler Teil am Orbitalrande
schmal, nach innen breiter,

Einsenkung flach, Knochenblase
ansehnlich.

Ethmoidalliicken fehlen, Trinen-
gruben vorhanden.

Diese flach, muldenartig. Am Or-
bitalrande etwas tiefer, sonst nach allen
Seiten gleich flach. Ueber La., Max. und
etwas tiber Jug. ausgedehnt.

Obereres Drittel des La. an I'r, und
der Orbita bis zu dem, auf dem Orbitalrande
befindlichen Triinenloche flach.

Orbitaleinschnitt gering.

La. dem der Tragelaphidae iihnlich,
trapezformig. Untere Kante nicht
ganz !/; so lang wie die obere.

Vorn oben La. nach dem Na. zu in
eine Spitze ausgzogen, dieses auf kurze
Strecke beriihrend.

Untere Kante von sehr schwachen Jug.
begrenzt.

La. vom Orbitalrande aus nach oben
und unten breiter.

Innerorbitaler Teil des La. kleiner,
hat tiefe trichterférmige Einsenkung
und groBe Knochenblase.

Schiidel auffallend niedrig, lang. Frontal-
zone breit.

Tranengruben und Ethmoidalliicken
vorhanden.

La. fast ebenso hoch wie lang, grof3,
von der Orbita aus nach unten hin breiter.

Vordere Kante springt bogig vor,
untere wird vom Jug. umschlossen, obere
auf mehr als die halbe Linge von der
dreieckigen nicht sehr groBen Eth-
moidalliicke. Diese liegt mit 2/; der
lingsten Seite am La. an und geht weiter
dariber hinaus, zwischen Na. und Max. sich
einschiebend.

Trinengruben am steilen, schmalen
Orbitalrande tief, nach den anderen

61, Saiga Gray

Fam. X11. Antilopidae.

62. Antilope Pallas.

Fam. XI1II. Lithocra-

nirdae.
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Seiten flach, in das Max. und wenig ins
Jug. tibergreifend.

Orbitalhdcker vorhanden, dahinter
innerhalb der Orbita ein Trédnenloch.

Verlauf des Triinenkanales deutlich
sichtbar.

Innerorbitaler Teil lange, schmale
Zone. Hinter dem Tréincnloche an der
oberen Kante eine nicht tiefe, trichter-
formige Einsenkung. Diinne durch-
brochbrochene  Knochenplatte  in
Knochenblase endend.

63. Lithocranius Kohl,

(?) 64. Ammodorcas

Thomas.

(?) 65. Dorcotragus

Noack.

Trinengruben und Ethmoidalliicken Fam., X1V, Bubalidue.

vorhanden. :

La.groB, langgestreckt, vom Orbital-
rande aus fortgesetzt schmaler, erst im
vordersten Viertel gleich breit bleibend.

Obere Kante ziemlich gerade, durch
Auslidufer das Fr. vorn durch die Eth-
moidalliicken vom Na. getrennt. Vor-
dere zackig, untere ganz von dem auller-
ordentlich groBen Jug. begrenzt.

Ethmoidalliicken klein, ganz vorn
an der ob-ren Kante des La., zwischen
diesem und dem Na., oft zugewachsen
oder durch besonderen kleinen Inochen
geschlossen.

Tréneugruben ziemlich grol3, flach,
muldenartig, fast gleichmidfig tiber
La. und Jug. ausgedehnt.

Kleines Stiick des La. oben an Fr.
und Orbita und vorderes Drittel flach.

Im innerorbitalen Teile obere IKante
nach unten, dann nach hinten. Am Knie
tiefe trichterformige Einsenkung. Schmale
Zone.

a) Zwei Trénenlécher vorhanden,
das obere auf dem Orbitalrande, das untere
imnerhalb desselben.  Vor letzterem ein
Einschnitt.

Auslidufer des I'r. zwischen Na. und
La. breit, nicht spitz.

66. Bubalis Irisch.
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b) Ein innerorbitales Triinenloch,
dariiber ein Orbitaleinschnitt. Verlauf
des Triinenkanales deutlich zu erkennen.

Ausliufer des I'r. schmal und spitz. (7. Damalis Gray.

Trinengrnhen fehlen, Ethmoidal- Fam. XV. [lippotra-
liicken vorhanden. gidae.
La. schmal und lang, im vorderen
Drittel, an der Ethmoidalliicke bisweilen
ctwas breiter, sonst gleich breit.
Untere Kante von dem stark ent-
wickelten Jug. begrenzt, obere auf 2/,
ihrer Linge von linglich-schmaler, nach
vorn breiterer Kthmoidalliicke ein-
geschlossen. Diese doch etwas dariiber
hinaus zwischen Max. und Na.
La. von letzterem getrennt.
Ethmoidalliicken  bisweilen  ver-
wachsen oder durch besonderen kleinen
Knochen (s. Bulalidae) geschlossen.
Hinter ecinem geringen Orbitalein-
schnitte ein innerorbitales Trinenloch.
Innerorbitaler Teil grofl, Einsenkung
mitteltief. Ansehnliche Knochenblase. 68.Hippotragus Sundev.

Trinengruben fehlen! Ethmoidal- Fum. XVI. Oryeiduae,
liicken vorhanden!

La. nach vorn wund unten hin
fortschreitend breiter, rinderihnlich.
Untere Kante vom stark entwickeltenJug.
begrenzt.

Ethmoidalliicken fast quadratisch,
an der oberen Kante des La., zwischen La.,
Fr., Na. und Max. gelegen, trennen-La.
und Na., berithren aber das vorderste
Ende der oberen Kante des La. nicht.

1 innerorbitales Trinenloch.

Innerorbitaler Teil des la. groB, tiefe
Finsenkung. nicht sehr grofie Knochenblase.

a) La. grofer. Ethmoidalliicken
am zweitenvorderen Viertel deroberen
Kante des La. liegend.

Dieses vorn oben in eine Spitze aus-
gezogen.

Trinenloch sehr klein. 69. Oryx Blainville.
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b) La.sehr klein. Ethmoidalliicken

begrenzen 2/, der vorderen Hilfte des
oberen Randes.

Hinter geringem Orbitaleinschnitt
ein Trinenloch.

Trinengruben fehlen, Ethmoidal-

liicken vorhanden.

La. im Gesichtsteile trapezformig,
stark ausgedehnt, unregelmibig vier-
eckic. Untere Kante nur '/, so lang
wie die obere, vom Jug. eingeschlossen.

Am Treffpunkte der oberen Kante
auf die Orbita meist tiefer Einschnitt.

La. oben in eine Spitze zwischen Na.
und Max. ausgezogen. ,

Ethmoidalliicken dreieckig, mit
der ldngsten Seite am La. anhecrend an
die der Caplldae erinnernd.

Innerorbitaler Teil etwa halb so grof,
mit nicht tiefer Einsenkung und diinn-
wandiger Knochenblase. :

a) La. von der Orbita aus im Gesichts-
teile bis zur Mitte der unteren Kante
schmaler, dann breiter.

Ethmoidalliicken liegen etwa an der
Mitte der oberen Kante, lassen nach
vorn und der Orbita zu noch fast gleich
grofie Strecke des La. frei.

Auf dem Orbitalrande ein Triinenloch,
darunter ein kleiner Einschnitt in diesen.

b) vac.

¢) La. linger, schmaler, untere
Kante im facialen Teile linger im Ver-
héltnisse zur oberen.

d) La. im facialem Teile ganz gleich
breit bleibend, nicht sehr in eine Spltze
ausgezogen.

Fthmoidallicken verschledengroﬁ.
Bisweilen nur die Mitte der oberen Kante
einschliefiend, bald bis zum vorderen Ende
des La. oder dariiber hinaus zwischen Max.
und Na. ausgedehnt.

Je ein Tridnenloch vor und inner-
halb der Orbita. Kleine Orbitaleinschnitte.

Innerorbitaler Teil breit, hinten
stark blasig aufgetrieben.

70. Addax Rafinesque.

Fum. X'V.[ 1. Trage-
laphidae.

71. Tragelaphus Blainv.
72. Hydrotragus Gray

73. Euryceros Gray 1850.

74. Strepsiceros Ham.
Smith.
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La. hoch am Orbitalrande. Fam. XVII1I. Tauro-
La. am facialen Teile stark aus- tragidae.
gedehnt, mit dem der Bovidae am groften
unter allen Ungulata, an das der Bovidae er-
innernd, doch fehit die Knickung im Ge-
sichtsteile des Lacrymale, die bei Bos L. und
Bibos Hodgs. vorhanden. La. vorne stark
verbreitert, oben in eine nicht lange
Spitze zwischen Na. u. Max. ausgezogen.
Am Treffpunkte der oberen Kante auf
die Orbita tiefer Einschnitt. La. an der
Orbita aufgetrieben, bisweilen ganz
schwach im mittleren Teile gehohlt.
Trinengruben sehr klein.

Untere Kante 3/, so lang wie die
obere, ganz vom sehr breiten Jug.
eingeschlossen, vordere zackig.

Ethmoidalliicke ldnglich, dreieckig
schliesst von Orbita und vorderem Ende
des La. gleich weit entfernt die halbe
obere Kante des La. ein. trennt dieses also
nicht vom Na.

Auf dem Orbitalrande zwischen zwei
kleinen Tridnenléchern ein Orbital-
hécker.

Innerorbitaler Teil kleiner.

Obere Kante senkrecht nach unten,
dann nach hinten. Am Knick tiefe Einsenkung.
Ansehnliche Knochenblase vorhanden. 75.0reasDesmaret1822

(Taurotragus Wagn.
1855).
Tranengruben fehlen! La. im facialen Fam. XI1X.
Teile von lianglich-rechteckiger, regel- Rupicapridae.

miissiger Form, durch holie Lage an der
Orbita an das der Capridae erinnernd.

Jug. sehr stark entwickelt, schliesst
die ganze untere Kante des La. ein oder
geht nach vorn noch iiber dieseshinaus.

Ein innerorbitales Tréinenloch.

Innerorbitaler Teilungefihrgleich
gross mit flacher Einsenkung und ver-
schieden grossen Knochenblasen,

A. Lingliche Ethmoidalliicken \'01‘-'
handen, die La. vom Na. trennen. A.
Praemax. berithrt das Nasale. l
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a. La. gleich breit bleibend im
facialen Teile.

Ethmoidalliicken begrenzen das
vordere Viertel des La.

Jug. oben vorn in eine Spitze aus-
gezogen.

Kleiner Orbitalhiécker, daneben zwei
Einschnitte.

Innerorbitaler Teil in der Mitte
eingeschniirt, dann wieder breiter. Um-
fangreiche Knochenblase.

b. La. nach vorn im facialen Teile
etwas breiter werdend, aber an der
oberen Kante und vorderen KEcke durch
eine ziemlich grosse KEthmoidalliicke
wieder eingeengt und abgeschriigt,
daher ganz vorn wieder schmaler.

Vordere Kante in der Mitte mit
fingerartigem Fortsatze vorspringend.

Obere Kante von der linglichen,
nach dem Fr.zn zugespitzten Ethmoidal-
liicke an den vorderen beiden Dritteln ihrer
oberen Kante begrenzt.

Ethmoidalliicken noch zwischen Max. und
Na. fortgesetzt.

An diesen Liicken entlang bildet
La. einen kleinen Knochenwulst.

Jug. und Max, tiber den Alveolaren
stark aufgetrieben.

Starker Orbitaleinschnitt vor-
handen.

Im innerorbitalen Teile dickwandige
Knochenblase.

B. Ethmoidalliicken fehlen! La. be-)
riithrt das Na., Praemax. das Na. nicht. |

c. La. nach vorn in die Gesichtsfliche
hinein, besonders nach unten hin, bestindig
breiter, rinderihnlich.

Mit etwa dem vorderen Drittel der
oberen Kante legt es sich ans Na. an,
Hier auch nach oben hin breiter. Ganz
vorn oben, am Na. entlang in eine Spitze
ausgezogen. VordereKante mitbreiter
Spitze vorspringend.

Jug. oben in eine Spitze ausgezogen.

Ein kleiner Orbitalhdcker vor-
handen.

76. Rupicapra Frisch.

77. Kemas Ogilby.

B.
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Innerorbitaler Teil des La. kleiner,
schmal. Einsenkung flach, Knochenblase
diinn.

Trinengruben fehlen, KEthmoidal-
liicken vorhanden.

La. von ldnglich-rechteckiger,
gleich breiter Form oder nach vorn
etwas verjiingt, bei alten Tieren bis zur
Mitte der Nasalia sich ausdehnend.

La. fast in Hohe der Frontalzoue,
hoch an der Orbita gelegen.

Obere Kante des La. ctwas lidnger
als die untere, diese vom stark entwickelten
Jug. begrenzt.

Meistens kleiner Orbitalhécker
zwischen zwei, auf dem Orbitalrande be-
findlichen Trinenléchern, die oft in
eines verwachsen sind. Verlauf des
Triinenkanales bisweilen erkennbar.

Innerorbitaler Teil des La. anniithernd
ebenso grol3, flache Senkung, diinne Knochen-
blase.

78. Oreamnus
Rafinesque.

Fam. XX. Capridae.

1. Na. und Max. durch eine zu der Subfam 1. Caprinae.

Ethmoidalliicke sich erweiternde
Knochenspalte getrennt. Orbitalrand
nicht sehr vortretend oder scharf.

a) La.in der Mitte etwas schmaler,
nach vorn unien wieder breiter.

Obere Kante des La. zu mehr als
der Miilfte von der Knochenspalte,
bezw, von der nach dem Frontale zu
weiteren Ethmoidalliicke begrenzt.

Diese dreieckig, kiirzeste Seite am Ir.

Schwacher Orbitalhécker, Orbital-
rand nicht scharf und nicht sehr vor-
tretend.

b) La. wie bei Capra L. doch begrenzt
Ethmoidalliicke nur das vordere Drittel der
oberen Kante.

Orbitalrand breit, noch weniger
vortretend als bei Capra L., nur im
oberen Teile schiirfer.

Stumpfer Orbitalhécker, darunter
ein Trénenloch.

79. Capra L.

80. Hemitragus Hodgs.
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¢) La. nach vorn verjiingt, in eine
Spitze zwischen Max. und Na. aus-
laufend.

Vordere Hilfte des oberen Lacrymal-
randes von der Ethmoldallucke be-
grenzt.

Orbitalrand stark, blelt nicht sehr
vortretend.
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81. Ibex Frisch.

Knochenspalte zwischen Na. und Subfam.2. Pseudoinae.

Max. fehlt.

La. das Nas. entlang in eine prtzc
ansgezogen.

a) La. nach vorne kaum verjiingt, fast
bis zur Mitte des Na. oben in eine
Spitze ausgezogen.

Obere Ixante et“a um den vierten Tell
liinger als die untere.

Ethmoidalliicken lang und schmal,
zwischen Na. und La. und Fr., spalt—
formig. Schliessen nicht ganz die Hiilfte
der oberen Kante ein, bis zu deren vor-
derem Ende.

Kleiner Orbitalhcker vorhanden.

Orbitalrand scharf und vortretend.

b) La. im facialen Teile in der Mitte
schmaler, nach vorn breiter. -

Obere Kante um fast 1/; linger,
als die untere. Letztere vom stark ent-
wickelten Jug. begrenzt,

La. bis zur Mitte der Nasalia oben
in eine Spitze ausgezogen,

Ethmoidalliicken an der vorderen .

Hilfte der oberen Kante, doch nicht bis
zum vorderen Ende des Lacrymale.
Geringer Orbitaleinschnitt nahe der
unteren Kante des La,
Orbita breit, nicht vortretend.
Innerorbitaler 'T'eil nach hinten zu
breiter. Einsenkung flach. i

Trinengruben vorhanden, FEthmoi-"
dalliicken fehlen.

La. nimmt nui -an seéitlicher Bildung
des Orbitalrandes teil, liegt wesentlich
tiefer als das der Capridae. Orbita

82. Ammotragus Blyth.

83. Pseudo_is. Hodgs.

Fum.

XX1. Ovidae.



142 Theodor Knottuerus-Meyer:

tritt seitlich iber Schidelumrill vor.
La. im facialen Teile liinglich-rechteckig,
regelmiissig geformt.

Vorderstes Viertel der oberen
Kante des La. beriihrt das Na.

Vordere Kante zackig vorspringend,
untere ganz vom stark entwickelten Jug. ein-
geschlossen.

Triinengruben nur wenig aufs Jug.
iibergreifend, fast auf das La. beschriinkt.
Nicht sehr tief, meistens rechts tiefer
als links. (s. Cervus L.). An der Orbita
und am oberen Rande am tiefsten.

Knochenhocker und zwei Trinen-
locher auf dem Orbitalrande.

Triinenkanal deutlich zu erkennen.

Innerorbitaler Teil kleiner. Tiefe Ein-
senkung. Diinne, grosse, weit vorragende
Knochenblase.

Praemax. berihrt Na.

Trinengruben fehlen! Ethmoidal-
liicken sehr klein, bei é@lteren Tieren
meist verwachsen.

La. orbital wie facial grol3, vorne unten
mehr oder minder breiter, so an das der
Bovidae erinnernd.

Zwischen La. u. Na. schieben sich Aus-
liufer des Fr. ein, so dall das La. das
Na. kaum oder, falls die Ethmoidalliicken

noch offen sind (bei jungen Tieren), garnicht

beriihrt.

Jug. sehr breit, begrenzt die ganze untere
Kante des La.

Verlauf des Trinenkanales deutlich zu
erkennen.

A. La. durch daseinspringende Jug.
erst verschmiilert, dann vorne nach
unten fortgesetzt wesentlich breiter, an
die Buffelinae erinnernd. 1 inner-
orbitales Trinenloch. Ausliufer des Fr.
zwischen Na. und La. kurz und breit.

Primax. schwach, erreicht das Na.
nicht.

1. Obere Kante des La. beriihrt bei
alten Tieren das Na. kurz, vordere in
breiter Spitze vorspringend.

S84. Ovis L.

Fam. XXII. Ovi-
boridae.

Subfam.1. Ovibovinae.



Uber das Trimenbein der Huftiere. 143

Orbitalrand (wiebeiBuffelinae)scharf,
vortretend.
Auf Orbitalrande mehrere Ein-
schnitte.
Innerorbitaler Teil des Lia. lang und
schmal, ohne Einsenkung, gleich gross
wie der faciale.
Starke Knochenblase vorhanden. 85. Ovibos Blainville.

2. La. von dem sehr kurzen, weit Subf. 2, Budorcatinae,
frei vorragendem Na., welches auch kaum
dasMax. beriihrt, durch kleine Ethmoidal-
licken und die Ausliufer des Fr. ge-
trennt, ‘

Vordere Kante springtnach der Mitte
zu gleichméssig vor.

Auf dem Orbitalrande Einschnitte,
besonders tiefer nahe derunterenKante des La.

Orbitalrand tritt nicht schart vor.

Innerorbitaler Teil nach innen zu
breiter, mit flacher Senkung und diinn-
wandiger Knochenblase. 86. Budorcas

Hodgson.

B. La. linger und schmaler, auch
vom Jug., aber nur wenig verschmiilert
und nach unten nicht breiter. Im
Wesentlichen gleich breit bleibend. An |
Ovis L. erinnernd. Zwei Trinenlgcher. [

Ausldufer des Fr. zwischen La. und
Na. lang und spitz.

Praemax. erreicht das Nasale.

3. Vordere Kanten des La. unten Subfam. 3.
vorspringend. Connochaetinae.
Orbitalrand nicht scharf vortretend.
Auf ihm nahe der oberen Kante zwei
Knochenhocker.
Aunf und innerhalb der Orbita je ein
Trinenloch. :
Innenorbitaler Teil des La. halb
so gross wie der faciale, nach hinten
schmaler. Einsenkung tief. Knochen-
blase gross. 87. Connochaetes
Lichtenst.

Trianengruben fehlen, Ethmoidal- Fum. XXI11. Bovidae.
liicken vorhanden, bei alten Tieren
meist verwachsen.
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La. nichst dem von Oreas Desm.
am ausgedehntesten unter allen Ungulata.
Vorn dc1 Orbita aus in die Gesxchtsﬂache
hinein breiter.

Im Orbitalrande tiefer FEinschnitt
am Ausgangspunkte der oberen Kante,

Ein Trédnenloeh innerhalb der
Orbita hinter einem Einschnitte.

Innervorbitaler Teil etwas mehr
als halb so gross wie der faciale. Tiefe
trichterformige I‘lnsenkunrf Umfang-
reiche Ixnochenblase

A. La, in der Gesichtsfliche nach)
vorune unten stark verbreitert.

er:

Orbitalraud mehr oder wenigef[A

stark vortretend. )

1. La beriihrt Na. nicht, Orbita Subfam. 1. Buffelinae.

weit hervortretend.

LLa. von der Orbita aus zuniichst
gleich breit-oder durch das Jug. wenig
verengert, dann breiter. Kleiner Orbital-
hocker. -

Anschwellung auf der Naht zwischen
Fr. nnd La.

Orbitalrand dick, wulstig, bei alten
Tieren seitlich weit vortretend (s. Onbos—
Blainv.).

Ethmoidalliicken nur bei jungen
Tieren vorhanden, sehr klein.

Jug. ziemlich stark entwickelt,

begrenzt ganze untere Kante. 88. Buffelus Bittimeyer.

2. La. am Na. entlang in eine Spitze
ansgezogen. Orbitalrand nicht so
stark seitlich vortretend.

Untere Kante des La. im facialen
Teile besonders bei jungen Tieren sehr
kurz, ', so lang wie d](‘ obere. La.
fast dreieckig,

Vorn oben in eine Sp1t7e ausge-
zogen, die sich weit zwischen Nasale und
Max. einschiebt.

Bei erwachsenen Tieren liegen fast
2/s "der oberen Kante des La. am
Nasale, dieses bis zu dessen.Mitte etwa ein-
schlieffend.

Subfam.?2. Bisontinae.
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Jug. schwach entwickelt, springt
bogig in das La. von unten ein, ver-
schmiilert dieses und begrenzt dessen untere
Kante.

Ethmoidalliicken bei alten Tieren
verwachsen, bei jungen klein, am
Treffpunkte von Fr, La. und Na.

a) Ohne Orbitaleinschnitt. Augen-
héhle nicht nach aussen verjiingt, gleich
weit bleibend.

b) Tiefer Orbitaleinschnitt. Augen-
héhlen nach aussen verjiingt.

B. La. in der Gesichtsflache ziem-
lich gleich breit bleibend.

Orbitalrand breit, nicht vortretend.

1. La. regelmidBig geformt, nicht
geknickt., Ethmoidalliicken auch im
Alter erhalten.

La. lang und schmal, vorne um das
Jug. fingerartig herumgreifend, vom Na,
durch spaltfsrmige Ethmoidalliicke getrennt.

Kleiner Orbitalhécker, darunter Ein-
schnitt, dariiber ein Trinenloch.

Innerorbitaler Teil schmal, ziemlich
senkrecht nach unten. Nahe der oberen
Kante flache Senkung.

2. La. in der Mitte nach oben ge-
knickt, mit der ganzen vorderen Kante
ans Na. grenzend. Ethmoidalliicken
nicht immer erhalten.

a) Ethmoidalliicken im Alter blei-
hend.

La. lang und schmal, durch das
Jug. zunichst verschmilert, dann
breiter und im stumpfen Winkel um-
gebogen auf das Na. zu gerichtet.
Vordere Kante am Na. entlang nach vorn
noch in kurze Spitze ausgezogen.

Kleine KEthmoidalliicke zwischen
Fr., La. und Na., letztere beiden nicht
trennend.

KleinerOrbitalhdcker,darunter tiefer,
schmaler Einschnitt, in dem das Triinen-
loch.

Innerorbitaler Teil des La. lang und
schmal; obere Kante erst senkrecht

Arch. f. Naturgesch. 73.Jahrg. 1907. Bd. 1. 1I.1.

}S.

89. Bison Ham, Smitts.

a) B. bonacus L.
b) B. bison L.

ubfam. 3. Bovinae,

90. Anoa Ham. Smitts.

10
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nach unten, dann rechtwinklig nach
hinten. Tiefe Einsenkung.

b) Ethmoidalliicken bei alten Tieren
verwachsen.

La.am grifiten unter allen Bovidae.
Dem von Bibos Hodgs. in der Form sehr
dihnlich.

Da Ethmoidalliicken bei alten Tieren
fehlen, liegt La. mit ganzer vorderer
K ante dem Na, an.

«) Knickung des La. auf das Na. zu
tritt auf etwa 3/, der Gesamtliinge der
unteren Kante von der Orbita aus ein.
An beiden Kanten stumpfwinklig.

Im innerorbitalen Teile tiefe Sen-
kung.

#) Knickung tritt auf halber Ent-
fernung ein, fast rechtwinklig, scharf.
An der oberen Kante abgerundet.

La. vorn oben das Na. entlang in
Spitze ausgezogen.

Orbitalrand breit, etwas mehr vor-
tretend.

Im innerorbitalen Teile flache Ein-
senkung.

91. Bibos Hodgs.

92. Bos L.

A. Bos L.

B. Potphagus Gray
(var. domest.).
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Tafel 1.

Tayassus Fischer 1814.
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Elaphodus A. Milne-Edwavds 1871. Spec : E. michianns Swinhog.
Mazama Rafinesque 1817. — Spec.: M. rufa Iiliger.

Tafel II.

Mazama (?) Rafin. — Spec.: M. (?) rnfina Bourcier n. Pucheron, seun
M. (?) tenia Rafin.

Passalites Gloger 1841.

Ozelaphus Knottnerus-Meyer 1906. — Spec.: O. bezoarticus I.
Rangifer Frisch 1775.

*Elaphurus A. Milne-Edwards 1866. — Spec.: E. davidianus A. M.-E.

Dorcelaphus Gloger 1844. — Spec.: D. dichotoma Illiger.
Hippocamelus Leuckart 1816. — Spec.: H. chilensis Gay u. Gervais,
Hippocamelus Leuck. — Spec.: H. antisiensis d'Orbiguy.

Tafel III.

Tetraceros Leach 1825, — Spec.: T. quadricornis Blainville,
Antilocapra Ord. 1817.

Boselaphus Blainville 1816. — Spec.: B. tragocamelus Pallas,

Giraffa Brisson 1762.

Cobus A. Smith 1840,

Cephalophus Ham. Smith 1827, — Spec.: C. rufilatus Gray,
Cephalophia Knottnerus-dMeyer 1906. — Spec.: C. ogilbyi Waterhouse.
Cephalophidium Knottnerus-Meyer 1906. — Spec.: C. nigrum Gray.
Cephalophella Knottuerus-Meyer 1906. — Spec.: C. callipyga Peters.

Tafel IV.

Cephalophops Knottnerus-Meyer 1906, — Spec.: C. dorsalis Gray.
Terpone Gray 1850.

Sylvicapra Gray 1851.

Nemorrhaedus Ham. Smith. — Spee.: N. sumatrensis Shaw.,
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30.

Theodor Knottuerus-Meyer.

Eudorcas Fitzinger 1869.

31. Antilope Pallas 1766. — Spec.: A. cervieapra Pal as.
32. Tragelaphus Blainville 1816.
33. Oreas Desmaret 1822.
34. Kemas Ogilby 1837.
Tafel V.
35. Oreanmus Rafinesque 1817.
36. Capra I.. 17568 — Spec.: C. hircus L.
37. Pseudois Hodgson 1846. — Spee.: Ps, naimra Hodgs.
38. Ammotragus Blyth 1840. — Spec.: A. fragelaphus Desm.
39. Ovis L. 1758. Spec.: O. aries L.
40. Ovibos Blainville 1816 Q.
41. Budorcas Hodgs. 1850.%)
42, Comnochaetes Lichtenstein 1814. — Spec.: C. gnu Zimmermaunn.

Y

Aus Milne-Edwards: Recherches pour servir & I'histoire naturelle des

Mammiféres (Paris 1868/74).



